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 از میدان نبرد تا میدان روایت: 

  ایران واسرائیل  ،کاربست نظریه روایت راهبردی در تحلیل جنگ آمریکا

 )مطالعه موردی: جنگ دوازده روزه و جنگ رمضان(

 1مجید روحی دهبنه

 چکیده
( و 2۰۱7، 2۰۱۳لافلین و روزل ) دی میسکیمون، اوگیری از چارچوب نظری روایت راهبر پژوهش حاضر با بهره
جمهوری اسلامی ایران، ایالات متحده و اسرائیل در  میان روایی رقابت بررسی به اسناد،روش تحلیل ثانویه 

ها  ( پرداخت. یافته۱۴۰5فروردین  ۱9تا  ۱۴۰۴اسفند  9( و جنگ رمضان )2۰25تابستان )روزه  جنگ دوازده
بخشی به اقدامات خود  های هویتی، سیستمی و موضوعی برای مشروعیت زیگر از روایتد که هر سه بادانشان 

 تعلق و پیروزی،مثابه  به بقا خارجی،روایت ایران بر مقاومت در برابر سلطه  ر،اند، اما با تمایزات آشکا بهره گرفته
« جنگ رمضان» و «صادقوعده »، «دفاع مشروع»هایی چون  و با کلیدواژه بوداسلامی استوار  امت به

و با  کردهدمکراتیک تأکید -روایت اسرائیل بر تهدید وجودی، دفاع از خود، و هویت یهودی د.شو بازنمایی می
روایت آمریکا بر رهبری جهان آزاد، نظم مبتنی بر قاعده و  د.شو شناخته می« دستی و بازدارندگی پیش»روایت 

برخی مقامات، گفتمانی با بار مسیحی نیز ظهور یافت. در سطح  ؛ هرچند دربودهای لیبرال استوار  دفاع از ارزش
 تر گستردههای اجتماعی بهره گرفتند، اما ایران با استفاده  های سنتی و شبکه فرافکنی، هر سه بازیگر از رسانه

 ها سفارتخانهکارگیری خلاقانه  های ربات( و همچنین به لگو و شبکه ویدئوهای فیک، دیپ) نوین های فناوری از
ها در افکار عمومی داخلی  حال، دریافت این روایت دیپلماسی عمومی، کوشید روایت خود را پیش ببرد. بااین در

های  های ایران باوجود تأثیر بر شکاف های متفاوتی همراه بود: در ایالات متحده، روایت المللی با موفقیت و بین
ائیل، انسجام اجتماعی نسبتاً بالا باقی ماند؛ و در ایران، سیاسی، نتوانستند تغییر سیاست را رقم زنند؛ در اسر

 د.گیری از روایت بقا و مقاومت، توانست انسجام داخلی را حفظ کن و بهره الملل اینترنت بیندولت با کنترل 

های  راهبردی است و جنگ ،نبرد میدان کنترلاندازه  نتیجه آنکه در منازعات معاصر، کنترل ادراکات عمومی به
 ها خواهد بود. روایت نده، بیش از پیش، جنگآی

 روزه، جنگ رمضان. اسرائیل، جنگ دوازده -آمریکا-ها، ایران روایت راهبردی، جنگ روایت ا:ه کلیدواژه
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 مقدمه

ها سنجیده  در عصر کنونی، قدرت نظامی دیگر صرفاً با انفجارهای موشکی و غرش جنگنده
ها. در  دارد: جنگ روایت جریان پرنفوذتر و تر آرام ینبرد نظامی،شود. در کنار هر حمله  نمی

اندازه  تردید اهمیت دارند، اما شاید نه به ها و قدرت سخت نظامی بی منازعات معاصر، موشک
ها،  تنها در آسمان شوند. این جنگی است که نه ساخته می جنگ از که هایی روایت و ها داستان

( و 2۰25روزه )تابستان  ها نفر جریان دارد. جنگ دوازده ها و ذهن میلیون بلکه در تیترها، هشتگ
کنون( میان جمهوری اسلامی ایران، ایالات متحده  تا 2۰26متعاقب آن جنگ رمضان )زمستان 

وضوح نشان داد که میدان نبرد تنها عرصه رویارویی نیست؛ بلکه فضای اطلاعاتی،  و اسرائیل، به
 کننده تبدیل شده است. نای و شناختی نیز به میدانی تعیی رسانه

های راهبردی، اقدامات  سه بازیگر کوشیدند با تولید و ترویج روایت از یک هردر این منازعه، 
نظامی و سیاسی خود را مشروع جلوه دهند، رفتار طرف مقابل را نامشروع معرفی کنند و بر 

و ترویج روایت  ادراک، نگرش و تصمیمات مخاطبان هدف تأثیر بگذارند. از این منظر، ساخت
توان یکی از ابزارهای مهم سیاست خارجی و جنگ شناختی دانست که در خدمت  راهبردی را می

 گیرد. کسب مشروعیت، جلب حمایت و تأمین اهداف راهبردی قرار می

های راهبردی سه بازیگر، مضامین  رو، هدف اصلی این پژوهش، شناسایی و تبیین روایت ازاین
ها است. بر این اساس، پرسش  ی و الگوهای معنایی حاکم بر این روایتمحوری، مفروضات اساس
هاای راهباردی ایاران، اسارائیل و ایاالات متحاده در جناگ         روایتکه اصلی پژوهش این است 

بندی شادند   روزه و جنگ رمضان در سه سطح هویتی، سیستمی و موضوعی چگونه صورت دوازده
پاژوهش فرضایه آمااری یاا علرای ارائاه       . ریافت شدند؟و از چه ابزارهایی به مخاطبان منتقل و د

اند. نوآوری مقاله در تلفیق سه ساطح   های آن برای آزمون فرضیه طراحی نشده کند؛ زیرا داده نمی
گیری، فرافکنی و دریافت است؛ تمایزی که مانع  نظری روایت راهبردی با سه مرحله متمایز شکل

 شود. می« ابزار انتقال»با « مضمون روایت»خلط 

استفاده شده است و  اسناداز روش تحلیل کیفی با رویکرد تحلیل ثانویه در این مقاله 
ای، در چارچوب  های تحلیلی و پوشش رسانه های رسمی، گزارش شده از بیانیه های گردآوری داده

 اند. بندی و مقایسه شده نظری روایت راهبردی دسته
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 پیشینه پژوهش
های اخیر، مورد توجه  مانی میان ایران، آمریکا و اسرائیل در سالها و رقابتِ گفت جنگ روایت

بندی  توان در چهار دسته کلی طبقه پژوهشگران متعددی قرار گرفته است. این مطالعات را می
( مطالعات متمرکز بر 2های نوین، ) ( مطالعات متمرکز بر ابزارهای فناورانه و رسانه۱کرد: )

( ۴های راهبردی رسمی، و ) مطالعات متمرکز بر روایت (۳اصلی، ) نهای جریا بندیِ رسانه چارچوب
 تحلیلی.-مطالعات داخلی با رویکرد توصیفی

های نوین و محتوای تولیدشده توسط  دسته نخست، مطالعاتی هستند که بر نقشِ فناوری
 طور خاص به ویدئوهای به، (2۰26) ۱چوکتایاند.  ها متمرکز شده هوش مصنوعی در جنگ روایت

دهد که این محتواها چگونه  کند و نشان می تولیدشده توسط سازندگان ایرانی اشاره می
 طولانیهای سیاسیِ موجود در آمریکا را هدف قرار داده و مخاطبان جهانی را علیه سابقه  شکاف
های لوگویی در تغییر  نیز به نقش انیمیشن (۱۴۰5) مطلق رضایی. اند کرده بسیج آمریکا های جنگ
 ای به نفع ایران پرداخته است.  لات میدان رسانهمعاد

اصلی  های جریان بندیِ رسانه هایی است که به بررسی چارچوب ، شامل پژوهشدومدسته 
های غربی، حملات  اند که رسانه نشان داده، 2اخلیل کاواح افر و محمدشاه مقیتاند.  پرداخته

اقدامات »و اقدامات ایران را در قالب  «۳دفاع از خود»آمریکا و اسرائیل را عمدتاً در قالب 
( نیز با رویکردی تطبیقی، 2۰26) ۴الامس و بولانله-اند. راجی بازنمایی کرده« آمیز تحریک

اند و به این نتیجه  مقایسه کردهغرب آسیا های غربی و  را در رسانه 2۰26پوشش خبری جنگ 
واییِ خاص، در بسیاری از موارد با های ر های غربی با استفاده از چارچوب اند که رسانه رسیده

( نیز با تحلیل محتوای 2۰25) 5اند. عطیه های آمریکا و اسرائیل همسویی داشته منافع و دیدگاه
های آمریکایی و اروپایی، نشان داده است  روزه در شبکه کمیِ پوشش تلویزیونی جنگ دوازده

های سیاسی داخلی نشان  های آمریکایی تنوع بیشتری در پوشش همسو با شکاف که شبکه
تری  همگن« چارچوب دیپلماتیک»های پخش عمومی اروپا،  دهند، در حالی که سازمان می

 اند.  اتخاذ کرده

                                                 
1. Alia Chughtai 

2. Muqeet Mohammed Shah and Ifrah Khalil Kawa 

3. Missiles made of words: How western media narratives shape the Iran-Israel-US conflict 

4. Raji-Ellams and Zaynab Bolanle 
5. Imran Kazim Attia 
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آکدوغان  د.ان های راهبردی رسمیِ بازیگران پرداخته ، مطالعاتی هستند که به روایتسومدسته 
لات متحده برای تأثیرگذاری بر ( با استفاده از مفهوم روایت راهبردی، چگونگی تلاش ایا2۰25)

( در گزارشی، 2۰26) ۱المللی در جنگ غزه را بررسی کرده است. سیمن و همکاران مخاطبان بین
اند که ایران از  اند و نتیجه گرفته را از منظر ارتباطات راهبردی تحلیل کرده «شیر غرران»عملیات 

کند.  نظامی و جنگ اطلاعاتی استفاده میعنوان ابزاری ترکیبی در کنار اقدامات  ارتباطات خود به
اند که تهران رویکردی  استدلال کرده خود ( نیز در مقاله2۰26) 2پک یعغوب و تی بن
اتخاذ کرده که در آن، ایجاد پیامدهای شناختی بر دستاوردهای صرفاً نظامی « ۳تأثیرمحور»

بندی ایران از  گیِ چارچوببه بررسی چگوندر تحلیلی ( نیز 2۰26) ۴اولویت داشته است. یشیلتاش
 سوی آمریکا و اسرائیل در جنگ روایی پرداخته است. 

تحلیلی به جنگ -یصورت توصیف های داخلی است که عمدتاً به ، شامل پژوهشچهارمدسته 
نامیده « ها جنگ روایت»روزه را ۱2جنگ تحمیلی ، ( در مطلبی۱۴۰۴اند. باقی ) ها پرداخته روایت

خود، ( نیز در مقاله ۱۴۰۴مله و نصیری ) در ایران اشاره کرده است. قنبری و به تغییر روایت جنگ
اند  های مختلف را شناسایی کرده های اصلیِ رویکردهای رسانه محتوا، تفاوت تحلیل از استفاده با

بینند، در حالی که  های ایران، محور مقاومت را مشروع و دفاعی می اند که رسانه و نشان داده
 کشند.  ای به تصویر می بی و اسرائیلی آن را تهدیدی برای امنیت جهانی و منطقههای غر رسانه

ها بر یک  اغلب پژوهشنخست، شود:  مرور مطالعات پیشین، چند خلأ آشکار شناسایی میبا 
زمانِ سه بازیگر )ایران، آمریکا و اسرائیل( در یک  اند و تحلیلِ هم یا دو بازیگر متمرکز بوده

 و میسکیمون راهبردی روایتنظریه  کاربستدوم، ؛کمتر انجام شده است چارچوب تطبیقی،
مند بر روی منازعه  طور نظام سیستمی و موضوعی، به هویتی، گانه سه با( 2۰۱7 ،2۰۱۳) همکاران

« ابزارهای»بیشتر مطالعات، یا بر  سوم، ؛سازی نشده است اسرائیل پیاده و ایران 2۰26-2۰25
مضامین »ها، و کمتر به  رسانه «قاب بندی»اند یا بر  ری( متمرکز بودهها، فناو فرافکنی )رسانه

اند. مقاله  ها در سه سطح حقوقی، اخلاقی و تمدنی پرداخته آن« تمایزات»ها و  روایت« محتوایی
گیری از چارچوب نظری روایت راهبردی و روش  حاضر، با هدف پر کردن این خلأها، با بهره

های سه بازیگر در چهار مضمون اصلی  روایت مند نظام مقایسه و ناساییش به اسناد،تحلیل ثانویه 

                                                 
1. David Siman-Tov, Danny Citrinowicz, Reut David    

2. Uri Ben Yaakov and Alexander T. Pack 
3. From Missiles to Minds: Iran's Influence-Driven War Strategy 

4. Murat Yesiltas 
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سازی( پرداخته و با  سازی، دقت/برتری فناورانه، و فرسایش/هزینه )مشروعیت، اخلاق/قربانی
 سازد. های آنان را آشکار می استفاده از رویکرد تطبیقی، تمایزات روایت

 

 شناسی روایت راهبردی مفهوم

دهد از  الملل است که به نخبگان حاکم امکان می ای نوظهور در روابط بین حوزه ۱روایت راهبردی
های  عنوان یکی از ابزارهای ارتباطی راهبردی برای دستیابی به اهداف و اولویت تکنیک روایت به

الملل استفاده کنند. وقتی به استفاده از روایت در علوم  سیاست خارجی خود در سیاست بین
کنند و  ها نقش مهمی در تعیین رفتار سیاسی ایفا می شود روایت یم، استدلال مینگر اجتماعی می

شوند. بازیگران اجتماعی تلاش  برای توضیح تحولات سیاسی به مخاطبان هدف ساخته می
: ۱999، 2ها بازسازی کنند )سوگنامی کنند هم خود و هم ساختار اجتماعی را با تشکیل روایت می

نقشی که توضیحات و »کند:  ( روایت راهبردی را چنین تعریف می22: 2۰۰6) ۳فریدمن (.۱79
( نیز 5: 2۰۱۰) ۴آنتونیادس و همکاران«. کند برای رویدادها فراهم می  کننده های قانع استنباط

عنوان ابزاری ارتباطی برای ساختن معنایی خاص در مورد گذشته، حال و  روایت راهبردی را به
از طریق روایت راهبردی،  کنند. اهداف سیاسی مطلوب تعریف می آینده به منظور دستیابی به

سموس  رینگ. گیرد شوند و نظرات و رفتارها شکل می مخاطبان هدف در مورد رویدادها مطلع می
کنند که اگر یک قدرت سیاسی یک روایت راهبردی  ( اشاره می528-5۰5: 2۰۱۱) 5و بورگس

 رای مداخلات نظامی خود حمایت عمومی کسب کند.مؤثر تولید کند، احتمال بیشتری دارد که ب

الملل به لطف مطالعات منتشرشده  توان گفت که مفهوم روایت راهبردی در سیاست بین می
های مختلف به ابعاد  در زمان 6لافلین و روزل طور مشترک یا جداگانه توسط میسکیمون، او به

عنوان  روایت راهبردی را به (۱۴-۱۳ :2۰۱۳) سیستماتیک رسیده است. میسکیمون و همکاران
دهی به افکار و  ها برای شکل ابزاری برای سیاست خارجی تعریف کردند که توسط دولت

های  ها از تحولات، هویت رفتارهای مخاطبان هدف از یک سو و مدیریت ادراکات و برداشت
( 6-5 :2۰۱7) شود. ایشان در جای دیگری الملل از سوی دیگر استفاده می بازیگران و نظام بین

                                                 
1. Strategic Narratives 

2. Suganami 

3. Freedman 

4. Antoniades 

5. Ringsmose & Börgesen 

6. Miskimmon, O'Loughlin and Roselle 
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 کنند می تلاش آنواسطه  کنند که بازیگران سیاسی به ای تعریف می روایت راهبردی را وسیله
 عمومی افکار رفتارهای و ها نگرش تا بسازند مشترکی معنای الملل بین سیاست تحولات درباره

 را شکل دهند. المللی بین و ملی

بازیگران سیاسی برای ایجاد معنای  سازی نحوه تلاش نظریه روایت راهبردی که بر مفهوم
المللی تأکید دارد  منظور تأثیرگذاری بر رفتار مخاطبان داخلی و بین الملل به مشترک از سیاست بین

. ۳و دریافت 2، فرافکنی۱گیری (، دارای سه مرحله است: شکل2۰۱۳و همکاران،  )میسکیمون
اشاره دارد.  ،شود ان سیاسی عمل میگیری به چگونگی ساخت روایت و اینکه توسط کدام نخبگ شکل

ها از طریق ابزارهای مختلف ارتباطی اشاره دارد. دریافت نیز بر  کارگیری روایت فرافکنی به چگونگی به
کاربرد این نظریه برای (. 9 :2۰۱7و همکاران،  تأثیر روایت بر مخاطبان هدف تمرکز دارد )میسکیمون

شوند(  ها ساخته و به اشتراک گذاشته می روشی که روایت« )فرافکنی»پژوهش حاضر به تمرکز آن بر 
 شود. کنند( مربوط می ها را درک می )روشی که مخاطبان این چارچوب« دریافت»و 

لازم به تأکید است که مفهوم روایت راهبردی را باید از سایر ابزارهای ارتباط سیاسی، مانند 
اگرچه همه این مفاهیم معانی  .انستسازی و تبلیغات، متمایز د دیپلماسی عمومی، چارچوب

ها وجود دارد. دیپلماسی عمومی  های ظریفی بین آن نزدیک و قابل تعویضی دارند، اما تفاوت
ها  ای برای ارتباط سیاسی است که توسط یک دولت برای توضیح خود به مردم سایر دولت وسیله

که سابقه طولانی استفاده توسط (. تبلیغات ۱7۳: 2۰25شود )آکدوغان،  ها استفاده می و درک آن
ها از طریق نمادها، اخبار و شایعات خاص است  ها دارد، تلاش برای دستکاری افکار توده دولت

، از سوی دیگر، انتقال یک واقعیت خاص به متن با تأکید بر 5سازی (. چارچوب۱927، ۴)لاسول
معلولی و انجام یک  های خاص، در نتیجه تعریف یک مسئله، ایجاد یک رابطه علت و جنبه

(. در سوی دیگر، روایت راهبردی تلاشی 2۰2۱، 6آکدوغان، آگوس و یلماز)ارزیابی اخلاقی است 
ها و رفتارهای دولت در سیاست خارجی در مورد مناقشه سیاسی  بخشی به نگرش برای مشروعیت

ها  دولت الملل در چشم مردم خود )افکار عمومی ملی( و سایر و نظامی در عرصه سیاست بین
 المللی( است. )افکار عمومی بین

                                                 
1. formation 

2. projection 

3. reception 

4. Lasswell 

5. Framing 
6. Akdogan, Uğus & Yilmaz 



 

   ۱8۱ نبرد تا میدان روایت: کاربست نظریه روایت راهبردی در  ... از میدان 

 

 

 
م/ 

دو
ره 

ما
 ش

م/
ده

ل 
سا

م/
ده

انز
 ش

ی
یاپ

ه پ
مار

ش
 

ن 
ستا

زم
 و 

ییز
پا

۱۴
۰۴

 

اند و  های راهبردی را شناسایی کرده ( سه نوع مختلف از روایت2۰۱7) و همکاران میسکیمون
 د:های راهبردی در همین سه سطح وجود دارن معتقدند که روایت

پاسخ « افتد چه اتفاقی می»است. این نوع روایت به پرسش « ۱روایت موضوعی»نخست، 
 های سیاسی متمرکز است. د و بر تبیین رویدادهای خاص و کنشده می

بازیگران هر کدام از ، بر سر قدرتاست. در طول مبارزه « 2روایت هویتی»دومین نوع، 
 تثبیترا بر رقبا یا دشمنان خود کنند با درگیر شدن در ساخت هویت، برتری  سیاسی تلاش می

 دهد. پاسخ می« آنها»در برابر « که هستیم ما»روایت هویتی به پرسش طور کلی،  بهکنند. 

ها را تعریف  ای و جهانی دولت های منطقه است که نظام« ۳روایت سیستمی»سومین نوع، 
روایت سیستمی  ت.ها هدفشان حفظ یا بازسازی نظم موجود اس کند. با روایت سیستمی، دولت می

 دهد. پاسخ می« کند جهان چگونه کار می»به پرسش 

های نظامی و سیاسی و  مرکز این پژوهش بر چگونگی تبیین کنشبه تباتوجه
بخشی به اقدامات در خلال جنگ، این مطالعه عمدتاً بر نوع روایت موضوعی تمرکز  مشروعیت

عنوان زمینه و بستر تحلیل، مورد اشاره قرار  های هویتی و سیستمی نیز به دارد، هرچند که روایت
 خواهند گرفت.

 پژوهش  روش
در چارچوب نظری روایت راهبردی  ۴هش با رویکرد کیفی و روش تحلیل ثانویه اسناداین پژو

 های گزارش رسمی، های بیانیه شامل پژوهشمیسکیمون و همکاران انجام شده است. جامعه 
 2۰26 آگوست تا 2۰25 ژوئن ۱۳ بازه در المللی بین های رسانه پوشش و تخصصی های اندیشکده

سند از هر بازیگر( انتخاب شد.  ۱۴) سند ۴2گیری هدفمند مبتنی بر معیار،  از نمونهبااستفاده است.
های صریح  معیارهای انتخاب عبارت بودند از: اعتبار منبع، اصالت مواضع رسمی، و وجود دلالت

جمله یا »واحد تحلیل در این پژوهش،  .(موضوعی هویتی، سیستمی،) روایتگانه  بر سطوح سه

شود که  ای اطلاق می در هر سند بوده است. ادعای روایی به گزاره «یعبارت حاوی ادعای روای

 .وع بودن یک کنش نظامی/سیاسی باشدنامشر یا مشروعیتحاوی قضاوت ارزشی درباره 

                                                 
1. Issue Narrative 

2. Identity Narrative 

3. System Narrative 

4. Secondary Document Analysis 
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اشاره داشته باشد، یا چارچوبی برای تفسیر رویدادها « آنها»در برابر « ما»صراحت یا تلویحاً به  به
ها یا ویدئوها )مانند ویدئوهای لگو( بخشی از پیام روایی  ویر، هشتگارائه دهد. در مواردی که تصا

 آن، از مستخرجعنوان واحد تحلیل در نظر گرفته شد و گزاره  ها نیز به بودند، توصیف محتوای آن
 گردید. بندی دسته متنی، های داده سایر کنار در

های  استخراج گزاره، نخست؛ فرایند تحلیل در دو گام اسناد، چندباره و عمیقاز مطالعه پس
سازی،  طریق شناسایی الگوهای تکرارشونده در مشروعیتر ازبازیگ هر روایی راهبردکلیدی درباره 

 و میسکیمون نظریگانه  ها در سه بندی یافته دسته ،دوم وها؛  گذاری عملیات نمایی و نام قربانی

تصویر نظم ) روایت سیستمی، «(هاآن»در برابر « ما»تعریف ) روایت هویتی( 2۰۱7) همکاران
های  تبیین رویدادهای خاص و کنش) روایت موضوعیای(، و  مطلوب جهانی/منطقه

 جمله گفتمانی بافتار و «معناییغلبه »پوشانی، اولویت با  در موارد هم ، انجام شد.نظامی/سیاسی(
 .شد تعیین

، ابزارهای فرافکنی های مرحله قبل و با مراجعه مجدد به منابع اساس یافتهادامه، بردر
های نوین و دیپلماسی عمومی( و شرایط دریافت  های اجتماعی، فناوری های سنتی، شبکه )رسانه
المللی( تحلیل و تشریح شدند. برای افزایش اعتبار، تمام  ها )مخاطبان داخلی، خارجی و بین روایت

 .با یکدیگر مقایسه شد بندی توسط پژوهشگر انجام و سپس نتایج برداری و دسته مراحل یادداشت

 روزه و جنگ رمضان )جنگ تحمیلی دوم و سوم( بستر جنگ دوازده

برای درک رقابت روایی میان ایران، آمریکا و اسرائیل، نخست لازم است بستر عینی منازعه 
« روزه جنگ دوازده»عنوان  ای این سه بازیگر به ترسیم شود. آنچه در ادبیات سیاسی و رسانه

شود، در واقع دو مرحله  تاکنون( از آن یاد می 2۰26)زمستان « جنگ رمضان»( و 2۰25)تابستان 
 را دگرگون ساخت. غرب آسیاتر است که معادلات راهبردی  از یک منازعه گسترده

، اسرائیل با هدف مقابله با آنچه که تهدید ۱۴۰۴خرداد  2۳برابر با  2۰25ژوئن  ۱۳در بامداد 
علیه را الملل تجاوز آشکاری  امید، برخلاف همه قوانین و حقوق بینن ای و موشکی ایران می هسته

نخست نام گرفت، در همان روز « شیر خیزان» از طرف اسرائیل ایران آغاز کرد. این عملیات که
. پس از آن، رساندرا به شهادت  ایران ای تعداد زیادی از فرماندهان و برخی از دانشمندان هسته

ژوئن با عملیاتی تحت عنوان  22ز بعد از چند دور مذاکره فریب، در ایالات متحده آمریکا نی
های  های نطنز، فردو و اصفهان را با بمب به این کارزار پیوست و سایت« چکش نیمه شب»
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 ۱۴۰۴اسفند  9برابر با  2۰26فوریه  28سنگرشکن خود هدف قرار داد. تنها هشت ماه بعد و در 
عنوان  بهبا عملیاتی  ،بار نیروهای آمریکایی و اسرائیلدیگری شکل گرفت و این  تجاوزنیز 

و تعداد دیگری از فرماندهان را به شهادت رساندند و  ایران ، رهبر معظم انقلاب«خشم حماسی»
از نفر  ۱56در شهر میناب که به کشته شدن « شجره طیبه»بعد از آن با حمله به مدرسه ابتدایی 

بارترین رویدادهای این جنگ را رقم زدند. جمهوری  عهاز فاجکودک انجامید، یکی ۱2۰جمله 
های آمریکا در سراسر  بلکه تمامی پایگاه ،تنها خاک اسرائیل اسلامی ایران نیز این بار در پاسخ، نه

وجود چند دور نبرد به تنگه هرمز کشیده شد. با منطقه غرب آسیا را هدف خود قرار داد. در ادامه
ای یادداشت تفاهم میان ایران و آمریکا، اما با کارشکنی طرف بس موقت و امض مذاکره و آتش

 ( ادامه دارد.2۰26غربی این کشمکش و نزاع تا زمان نگارش این مقاله )تابستان 

 و شد، معروف «دوم تحمیلی جنگ» و «روزه دوازده جنگ» به که اول نبرد-ددر این دو نبر
 طرفین از یک هر-یافت شهرت «سوم تحمیلی جنگ» یا «رمضان جنگ» به که دوم نبرد

 روایت با آمریکا و اسرائیل: کنند معرفی جنگ این پیروز را خود هایی، روایت خلق با کوشیدند
ای ایران و ترور فرماندهان و  های نظامی و هسته ید به زیرساختشد خسارت نفوذ، دقت،

ر تأمین اهداف خود. دانشمندان؛ و ایران نیز با روایت بقا، تلافی موشکی و ناتوانی دشمنان د
های راهبردی سه بازیگر ضروری است؛ چراکه جنگ  تبیین این بستر میدانی برای تحلیل روایت

های هر سه بازیگر  ها به روایت اند و تداوم زمانی آن روزه و جنگ رمضان دو روی یک سکه دوازده
 .بخشد بعُدی تاریخی می

 

 های هویتی و سیستمی سه بازیگر روایت .1

های  ترین لایه ترسیم بستر عینی منازعه در بخش پیشین، این بخش به واکاوی عمیقپس از 
 .دپرداز های سیستمی می های هویتی و روایت رقابت روایی یعنی روایت

 روایت هویتی جمهوری اسلامی ایران: بقا، مقاومت و امت .1-1

بند: بقا و مقاومت در برابر یا در روایت هویتی جمهوری اسلامی ایران، سه مؤلفه بنیادین نمود می
سلطه خارجی، تعلق به امت اسلامی، و مبارزه با استکبار و ظلم. این سه مؤلفه، هویت ایران را نه 

عنوان پیشگام یک جبهه تمدنی و ایدئولوژیک در برابر  ملت صرف، بلکه به-عنوان یک دولت به
 کنند. گر غربی بازتعریف می نظم سلطه
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آید. این مقاومت  سازی ایران در این منازعه به شمار می صر هویتترین عن مقاومت، محوری
که ریشه در اصول الهیات سیاسی و مکتب تشیع دارد، و توسط اتحادهای مقاومت در چندین 

شود، بر دفاع از مظلوم در برابر  کشور منطقه مانند فلسطین، لبنان، عراق و یمن نیز تأکید می
 (.2۰25، ۱ه تأکید دارد )شریفظالم و مبارزه با قدرت ناعادلان

نیز پیوندی « منزله پیروزی بقا به»سازی با مفهوم  دهد که این هویت ها نشان می بررسی
عمیق دارد. در گفتمان رسمی جمهوری اسلامی ایران، پیروزی صرفاً بر مبنای نتایج میدانی و 

گردد که  بازتفسیر میشود، بلکه در چارچوب یک روایت راهبردی  دستاوردهای نظامی تعریف نمی
سازد. این  های سنگین نیز امکان ادعای موفقیت را فراهم می حتی در شرایط تحمل خسارت

برداشت که ریشه در سنت فکری جمهوری اسلامی دارد؛ در دوران جنگ ایران و عراق و در 
پیروزی  اندیشه امام خمینی)ره( نیز قابل مشاهده بود، فداکاری، استقامت و شهادت نیز بخشی از

 (.2۰26، 2)سروش است
با وجود برتری قابل . کند لذا، جمهوری اسلامی ایران این دو جنگ را این گونه روایت می

های  های قابل توجه به زیرساخت ملاحظه آمریکا و اسرائیل در زمینه نظامی، و با وجود خسارت
انسجام خود را حفظ ته است توانسنظام سیاسی اینکه ای و ساختار فرماندهی،  حیاتی، برنامه هسته

کند، هم ظرفیت بازدارندگی نیز باقی مانده و توانسته تلافی  ،ماندبطرز شگرفی پایدار و به کند
تنگه هرمز را تحت کنترل خود درآورد، همه حتی در مذاکرات نیز نظر خود را تحمیل نماید، 

  (.۱2: ۳،2۰26؛ چودری۱۴۰۴)باقی،  استای از موفقیت و پیروزی  ها نشانه این

تعلق به امت اسلامی و نقش پیشگام در دفاع از جهان اسلام مسازی ایران،  دومین مؤلفه هویت
ملت مشروع، بلکه -عنوان نه یک دولت و گفتمان ضد استعماری است. در این زمینه، اسرائیل به

نطقه در م« پایگاه پیشین استکبار جهانی»در پیکره امت اسلامی و « غده سرطانی»عنوان  به
کننده  ثبات عنوان بازیگری نامشروع و بی های ایران عمدتاً اسرائیل را به رسانی پیام ود.ش بازنمایی می

های غربی دارد و در رنج غیرنظامیان نقش مهمی دارد  بندی کردند که نفوذ زیادی بر دولت چارچوب
کید بر مفاهیمی همچون تأ با. در این روایت، جمهوری اسلامی ایران (6: 2۰26، ۴)ماسیاس و واکا

با حافظه تاریخی و را جنگ  این سعی کرد تاجهاد، مقاومت، صبر، شهادت و دفاع از امت اسلامی، 

                                                 
1. Sharif 

2. Soroush 

3. Chowdhury 

4. Jose M. Macias III and Nico Vacca 
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ها، بلکه  را فراتر از یک رویارویی صرف میان دولتپیوند زند و آن هویت دینی جهان اسلام 
 .(2۰26و دیگران، عنوان بخشی از مبارزه با تجاوز و سلطه خارجی بازتعریف کند )سیمن  به

های نوین،  ای و فناوری گیری از محتوای چندرسانه همچنین، جمهوری اسلامی ایران با بهره
برای مردم »، «شده پوستان ربوده برای سیاه»با ارجاع به رویدادها و نمادهای تاریخی از جمله 

 ،«و عراق های افغانستان جنگ»، «به یاد قربانیان جنگ ویتنام»، «هیروشیما و ناکازاکی
جنگ را سعی کرد ، «داری و تبعیض نژادی در آمریکا وضوع بردهم»و  «کودکان جزیره اپستین»

گری پیوند و جمهوری اسلامی ایران را در  با حافظه تاریخی قربانیان جنگ، استعمار و سلطه
 جایگاه مدافع مظلوم و مخالف امپریالیسم نشان دهد. این روایت فقط در فضای مجازی محدود

شد  ها نیز درج می نماند بلکه در برخی موارد به صورت نمادین بر روی تجهیزات نظامی و موشک
های سیاسی و ایدئولوژیک به صورت همزمان به مخاطبان داخلی و خارجی منتقل شود  تا پیام

 (.2۰26، ۱)آلیا
 

 روایت هویتی اسرائیل: امنیت، بقا و هویت دفاعی دولت یهودی .1-2

یابند: تهدید وجودی، دفاع از  ، در روایت هویتی اسرائیل سه مؤلفه بنیادین نمود میدر سوی مقابل
سازی اسرائیل در این  ترین عنصر هویت دمکراتیک. تهدید وجودی، محوری-خود و دولت یهودی
ترین چارچوب تفسیری برای  در روایت راهبردی اسرائیل، امنیت مهم ید.آ منازعه به شمار می

رود. این روایت که  نظامی و اطلاعاتی علیه جمهوری اسلامی ایران به شمار میتوجیه اقدامات 
ریشه در فرهنگ راهبردی و دکترین امنیت ملی اسرائیل دارد، ایران را نه صرفاً یک رقیب 

کند. بر  ای، بلکه تهدیدی مستقیم و فزاینده علیه موجودیت و امنیت ملی خود معرفی می منطقه
این روایت آن است که تهدید ایران نباید تا مرحله بالفعل شدن یا دستیابی  این اساس، پیام اصلی

های غیرقابل مهار ادامه یابد، بلکه باید پیش از آن، از طریق اقدامات پیشگیرانه و  به ظرفیت
 (.msn, 09/05/2026د )بازدارنده با آن مقابله شو

عنوان  و اقدامات دیپلماتیک بههای اطلاعاتی  از منظر این روایت، عملیات نظامی، فعالیت
شوند که هدف آن جلوگیری از افزایش  اجزای یک راهبرد جامع امنیتی بازنمایی می

کوشد اقدامات اسرائیل را نه  های نظامی و راهبردی ایران است. این چارچوب امنیتی می توانمندی
هدید موجود یا عنوان پاسخی ضروری و پیشگیرانه به یک ت عنوان آغازگر جنگ، بلکه به به

                                                 
1. Alia 
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های اسرائیلی  به همین دلیل، در پوشش رسانه (.msn, 09/05/2026)  الوقوع معرفی کند قریب
. این چارچوب، مناقشه را در قالب بازدارندگی، ریسک شود مشاهده میچارچوب امنیتی  سلطه
هی و کند )لود ای روایت می ای، هماهنگی اتحادها، توانایی نظامی و خطر تشدید منطقه هسته

 (.8۰: 2۰26، ۱دیگران

پیوندی ناگسستنی دارد. در روایت اسرائیل، نیز « دولت یهودی»این روایت امنیتی با مفهوم 
هماهنگ شد تا مشروعیت « دقت»و « دفاع از خود»های غربی نظیر  این رژیم با ارزش

حمایت مداوم المللی خود را حفظ کند. به ادعای اسرائیل، پیروزی روایتی به معنای تضمین  بین
که یک استعاره رایج در متون « شیر خیزان»گذاری عملیات  . نام(۳-۱: 2۰25، 2غرب بود )ابراهیم

کتاب مقدس برای شجاعت در نبرد است، تلاشی آشکار برای پیوند زدن هویت ملی اسرائیل با 
 (.2: 2۰25، ۳شود )تویسی میراث تاریخی و مذهبی یهودیت نیز محسوب می

بر  ت.اس« مردم ایران»و « حکومت ایران»سازی اسرائیل، تمایز میان  هویتسومین مؤلفه 
های منتشرشده به زبان  اساس این روایت، مقامات ارشد اسرائیل، از جمله بنیامین نتانیاهو، در پیام

تمایز قائل شوند. به ادعای « ملت ایران»و « جمهوری اسلامی ایران»فارسی، تلاش کردند میان 
  (.۱-۳: 2۰25نظامی متوجه حکومت ایران است، نه مردم ایران )ابراهیم،  آنان، عملیات

 

روایت هویتی ایالات متحده: رهبری اخلاقی، نظم لیبرال و جنگ علیه . 1-3

 تروریسم

حافظ نظم »، «رهبری جهان آزاد»در روایت هویتی ایالات متحده در این منازعه، سه مؤلفه 
استوار است. با این حال، آنچه این منازعه را « ی لیبرالها مدافع ارزش»و « مبتنی بر قاعده

سازد، ظهور گفتمانی با بار مذهبی در میان برخی از مقامات ارشد دولت ترامپ است  متمایز می
 سوق داد.« نبرد تمدنی»که روایت هویتی آمریکا را به سوی 

اصل تفکیک نهاد  عنوان یک نظام سیاسی سکولار مبتنی بر اگرچه ایالات متحده خود را به
دهد که گفتمان سیاسی و راهبردی این  کند، اما تجربه تاریخی نشان می دین از دولت معرفی می

محور برای  های بحران و جنگ، بارها از مفاهیم اخلاقی، دینی و رسالت ویژه در دوره کشور، به

                                                 
1. Rahman Khan Lodhi, Himad Ali, Hafiz Muhammad Ammar 

2. Ebrahim 

3. Tweissi 
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(، در این 2۰26) ۱بخشی به سیاست خارجی بهره گرفته است. از منظر عامری تبیین و مشروعیت
گیرد و چارچوبی  معنا، زبان امنیت ملی و بازدارندگی گاه در کنار مضامین اخلاقی و دینی قرار می

 کند. هنجاری برای توجیه استفاده از قدرت نظامی ایجاد می

 روایت سیستمی: نبرد دو نظم. 2

نظم مطلوب »از های سیستمی سه بازیگر، تصویرهای متضادی  های هویتی، روایت فراتر از روایت
های خاصی هستند. در  بخش کنش دهند که هر یک، مشروعیت ارائه می« ای و جهانی منطقه

محور، مبتنی بر  عنوان نظمی غرب ای به روایت سیستمی ایالات متحده و اسرائیل، نظم منطقه
از این منظر، بازیگران اصلی نظم جهانی و  د.شو قاعده و تحت رهبری آمریکا ترسیم می

ای اسرائیل هستند و تهدید اصلی این نظم  های همسو با غرب و متحدان منطقه ای، دولت همنطق
الله و حماس صورت  نیز از سوی جمهوری اسلامی ایران، و بازیگرانی غیر دولتی چون حزب

ثباتی منطقه غرب آسیا و متحدان آمریکا،  عنوان عامل اصلی بی گیرد. در این روایت، ایران به می
شوند. به باور آنان، هنگامی که این  تر تصویر کشیده می وط دریایی و خاورمیانه گستردهتهدید خط

شود، بلکه یک عمل  عنوان مداخله محسوب نمی شود، اقدامات آنها دیگر به نقشه پذیرفته می
 (.2۰26آید )یسیلتاش،  قانونی به حساب می

گر، ناعادلانه و  را سلطه در مقابل، روایت سیستمی جمهوری اسلامی ایران، نظام موجود
« جبهه مقاومت»کند. در این روایت، بازیگران اصلی،  شده از سوی غرب توصیف می تحمیل

های شیعی عراق و یمن هستند که در برابر  الله، حماس و جنبش متشکل از ایران، سوریه، حزب
اصلی، نه یک دولت اند. تهدید  آرایی کرده ریاست آمریکا و صهیونیسم( صف )به« استکبار جهانی»

است. نقش ایران در این سیستم، « اقدامات تجاوزکارانه غرب»و « گر نظم سلطه»خاص، بلکه 
 .(۱-۳: 2۰25شود )ابراهیم،  پیشگام مبارزه با سلطه و مدافع مظلومان در سطح جهانی تعریف می

ند که ده های معنایی عمیقی را شکل می های هویتی و سیستمی سه بازیگر، چارچوب روایت
نظم -یابند. در سطح سیستمی، تقابل دو روایت های نظامی و سیاسی در دل آن معنا می کنش
دهد که منازعه کنونی، فراتر از یک درگیری مرزی،  نشان می-محور در برابر نظم ضدسلطه غرب

 الملل است. و نظام بین غرب آسیانبردی برای تعریف هویت و نظم در 

 

                                                 
  Aamari.4 
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 ان نبرد معناهای موضوعی: مید روایت. 3

جهان چگونه کار »های سیستمی به  و روایت« ما که هستیم»های هویتی به پرسش  اگر روایت
. پردازند می« افتد و چرا چه اتفاقی می»های موضوعی به پرسش  دهند، روایت پاسخ می« کند می

از های موضوعی را که  در این بخش، از میان مضامین گوناگون، ما چهار مضمون اصلی روایت
صورت  اند، به های تحلیلی استخراج شده های رسمی و گزارش ای، بیانیه های رسانه تحلیل داده

. هر مضمون، رویارویی روایی میان سه بازیگر را در یک حوزه خاص کنیم مند بررسی می نظام
های  دهد و بیانگر آن است که چگونه هر یک از طرفین، از زبان، تصویر و چارچوب نشان می

 اند. ی برای پیشبرد اهداف راهبردی خود بهره گرفتهمعنای

 حمله» برابر در «مشروع دفاع» سر بر منازعه ی:حقوق مشروعیت روایت .1-3

 «دستانهپیش

ناپذیری از رقابت، رقابت بر سر قدرت و  ها، بخشی جدایی در منازعات معاصر و در جنگ روایت
قعیت نیست، بلکه سازنده واقعیت اجتماعی و زبان صرفاً ابزاری برای توصیف واو  مشروعیت است

محمدشاه و )های سیاسی و نظامی است  کننده حدود مشروعیت یا عدم مشروعیت کنش تعیین
چه کسی اولین »ها در هر درگیری نظامی این است که  یکی از اولین پرسش(. 2۰26، ۱کاوا خلیل

این پرسش، مشروعیت یا  پاسخ به«. حق با چه کسی بوده است؟»و « شلیک را انجام داد؟
های حقوقی، اخلاقی و  ای برای روایت کند و پایه نامشروع بودن استفاده از زور را تعیین می

 (.2۰25، 2زاده شود )عبدالحسین سیاسی جنگ می

های غربی نیز از طریق انتخاب واژگان و  روزه و جنگ رمضان، رسانه در جریان جنگ دوازده
در این راستا، در  د.دهی به روایت جنگ نقش مهمی ایفا کردن بندی اخبار، در شکل چارچوب

 های جریان اصلی، از جمله ویژه در برخی رسانه ای غرب، به بخش قابل توجهی از پوشش رسانه

عنوان یک دولت یاغی، دولتی  تنها ایران به پست، نه ، نیویورک تایمز و واشنگتنسی ان ان
را اقدامات متقابل ایران و (، 2۰26، ۳فشمی) استه تروریستی و یا تهدید وجودی توصیف شد

بازنمایی « ای تهدید امنیت منطقه»یا « تحریک»، «تشدید تنش»غالباً با واژگانی همچون 

                                                 
1.  Mohammed Shah and Ifrah Khalil Kawa 

2. Abdolhosseinzadeh 

3. Fashami 
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اقدام »، «دفاع از خود»حملات ایالات متحده یا اسرائیل بیشتر با مفاهیمی مانند شوند، اما  می
 .شوند میتوصیف « بازدارندگی»یا « جویانه تلافی
الملل و منشور ملل  این، بنا بر برخی منابع، اینکه اساساً این جنگ برخلاف حقوق بینبرعلاوه 

های غربی منعکس نشد  شمول جهانی اتفاق افتاد، در پوشش رسانه متحد و تمام قواعد جهان
شود، تیترهای  (، هرگاه ایران قربانی حمله می2۰26به نوشته فشمی )(. ۱8: ۱،2۰26)رومانی

های دولتی ایران گزارش  رسانه»یا « گوید ایران می» چونهایی  عبارت اغلبهای غربی  امهروزن
ها تمایل دارند وضعیت را با  کند، همان رسانه حال، وقتی ایران حمله می. بااین، است«دهند می

از  .(۱۱ :2۰26گزارش کنند )فشمی، « مرگبار»یا « ویرانگر»ای و کلماتی مانند  عبارات مقوله
بندی زبانی صرفاً توصیف یک رویداد نیست، بلکه  ظر روایت راهبردی، این نوع چارچوبمن

ای برای هدایت ادراک مخاطبان درباره مشروعیت، ضرورت و اثربخشی عملیات نظامی  شیوه
 (.2۰26کاوا،  شود )محمدشاه و خلیل محسوب می

اسرائیل و حمایت ایالات بر آغازگر بودن حملات ل، جمهوری اسلامی ایران با تأکیددر مقاب
تنها قربانی یک تجاوز آشکار بلکه دفاع از خود را نیز حق ذاتی و در قالب  متحده از آن، خود را نه

بندی کرد )فشمی،  صورت« دفاع مشروع و قانونی»الملل  دفاع مشروع بر اساس حقوق بین
  (.2۰25زاده،  عبدالحسین؛ 2۰26

غیرنظامیان است؟ چه کسی قربانی و  اخلاقی/چه کسی مسئول رنج روایت. 2-3

 چه کسی متجاوز و شرور است؟

المللی، تحلیل روایت معمولاً بر مسائل مشروعیت و مسئولیت متمرکز  هنگام بررسی مناقشات بین
عنوان  کنند خود را به است، اما نکته مهم دیگر این است که همواره بازیگران رقیب سعی می

عنوان متجاوز یا تهدید به  جا بزنند در حالی که مخالفانشان به قربانی، مدافع یا عامل اخلاقی
با توجه به این، یکی دیگر از ابعاد رقابت (. 2۳6۱: 2۰26، 2)مالاویکاد شون تصویر کشیده می

تنها  های درگیر نه ؛ روایتی که در آن هر یک از طرفبود« روایت اخلاقی»گیری  روایی، شکل
از منظر هنجاری و اخلاقی مشروع جلوه داده و طرف مقابل را  کردند اقدامات خود را تلاش می

الملل و رنج غیرنظامیان معرفی کنند، بلکه از تلفات  مسئول آغاز خشونت، نقض حقوق بین

                                                 
1. Roomanay 

2. Malavika 
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و « شدگی قربانی»ها و پیامدهای انسانی جنگ برای ساخت روایت  غیرنظامیان، تخریب زیرساخت
 بهره گرفتند.« متجاوزنمایی»

بر خسارات واردشده به مناطق مسکونی، تلفات غیرنظامیان می ایران با تمرکزجمهوری اسلا
و پیامدهای انسانی حملات، ایران را در جایگاه قربانی تجاوز و اسرائیل را در مقام متجاوز معرفی 

طوری که خوزه ام. ماسیاس  . به(۱-۱۳: 2۰26؛ ماسیاس و واکا، 2۰26، ۱کرد )هابرفلد و آزانی
 ۴کلود ، و سونت۳برتاپیک های ، مدل2های منبع باز بلوسکای دادهاز بااستفادهواکا، سوم و نیکو 

. همین مضمون را یکی از مضامین اصلی شناسایی کردند ،های ایران بندی روایت برای طبقه
نفر از جمله  ۱56حادثه مدرسه میناب که در جریان جنگ رمضان رخ داد و منجر به کشته شدن 

. عباس شدسازی اخلاقی ایران تبدیل  های اصلی روایت از کانونیکیکودک شد، به  ۱2۰
توصیف « جنایت جنگی و جنایت علیه بشریت»عراقچی، وزیر امور خارجه ایران، این رویداد را 

ترین  ها و دقیق ترین فناوری اسرائیلی پیشرفته-بر اینکه متجاوزان آمریکاییکرد و با تأکید
کس نخواهد پذیرفت که حمله به  ر دارند، استدلال کرد که هیچهای نظامی را در اختیا سیستم

ایران جمهوری اسلامی  (.796: 2۰26، 5الامس و بولانلی-بوده است )راجی« اشتباه»مدرسه یک 
به تصویر اند،  عنوان هیولایی که به دنبال بلعیدن ایران آمریکا و اسرائیل را به، ها با استفاده از میم

در این روایت، حمایت سیاسی و نظامی کشورهای غربی از اسرائیل نیز  (.2۰26، 6)استو کشید
 شد. عنوان بخشی از ساختار پشتیبان این تجاوز بازنمایی می به

سازی  این رژیم سعی کرد تا با برجسته. اسرائیل اما روایت اخلاقی متفاوتی را دنبال کرد
عنوان  کردند، خود را به ه از جنوب فرار میهایی ک ها و خانواده تصاویر کودکان اسرائیلی در پناهگاه

را « قربانی-قهرمان»کرد تا تعادل  نشان دهد و همواره تلاش « قربانی حملات موشکی ایران»
هایی  ها و فیلم های اسرائیلی در عین حال که با عکس (. رسانه2۰25زاده،  حفظ کند )عبدالحسین

اند، اما وقتی  پادها را رهگیری کردهها و په درصد موشک 95کردند که بیش از  عنوان می
شد و ارتش اسرائیل  شد، روایت عوض می ها منتشر می های ایرانی و خسارت تصاویری از موشک

 (.۱۴۰۴)باقی،  نمایی کند های وارده را بزرگ کوشید تا خسارت نمایی می با مظلوم

                                                 
1. Haberfeld & Azani 

2. Bluesky 

3. Ber Topic 

4. Sonnet 4.6 

5. Raji-Ellams and Bolanle 

6. Stow 
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د تلفات ، تلاش کر«دقت و هدفمندی حملات»بر روایت ایالات متحده نیز با تکیه
 بازنمایی کند «خطاهای اطلاعاتی»یا « پیامدهای جانبی ناخواسته»عنوان  غیرنظامیان را به

 .(2۰26کاوا،  محمدشاه و خلیل)
گفتۀ   باتلر تبیین کرد. به ۱شدگی توان با ساخت قربانی بندی را به وضوح می چنین چارچوب

نوان یک انسان کامل در نظر گرفته ع کند که چه کسی به ، عرصۀ گفتمان عمومی تعیین می2باتلر
لحاظ   نظر تراژیک و به برخی به .شود پوشی تلقی می چشم  شود و چه کسی انتزاعی یا قابل می

عنوان پیامدهای طبیعی کشمکش ژئوپلیتیکی تلقی  و برخی به رسند انگیز می اخلاقی خشم
  (.2۰ :2۰۰9)باتلر،  شوند می

های  ی قربانیان در نظاما پوشش رسانههایی در  بریدهد که نابرا تحلیل تطبیقی نشان می
های غربی در این پژوهش، پوشش اختصاصی بیشتری به تلفات  ای وجود دارد. رسانه رسانه

خوبی در نقد کتاب  اسرائیلی نسبت به تلفات غیرنظامیان ایرانی اختصاص دادند. این روند به
مستقیماً چارچوب باتلر را در بحث  (2۰26) ( مستند شده است. نقد کتاب الجزیره2۰26) ۳الجزیره

دهد که چگونه استفاده از قیودهایی مانند  برد و نشان می بمباران مدرسۀ میناب به کار می
های غربی، تقصیر را به  توسط رسانه« رسد به نظر می»و « مجاور یک پایگاه نظامی»، «نزدیک»

وان پیامد تصادفی یک حمله به تصویر عن ای را به مهاجمان منتقل کرده و مرگ دختران مدرسه
  (.۱۴-۱2 :2۰26 ،کشیده است )نقد کتاب الجزیره

کشته )»های غربی از صدای مجهول  در کشتار غیرنظامیان ایرانی، رسانه همچنین،
حمله )»یا انتساب مبتنی بر رویداد به بازیگران «( ها رخ داد مرگ)»سازی  ، اسم«(شدند
دهد که  ( کشف شده است و توضیح می2۰26وند توسط فشمی ). این رکردنداستفاده «( کشت

شود،  شود یا اصلاً ذکر نمی طور مبهم توصیف می شوند، علت اغلب به ها کشته می وقتی ایرانی
شود  طور قطعی فاش می شوند، دلیل تقریباً همیشه بلافاصله و به ها کشته می اما وقتی اسرائیلی

 (. ۳ :2۰26)فشمی، 
 

  

                                                 
1. Construction of victimhood 
2. Butler 

3.Al Jazeera Journalism Review 
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دقت و برتری فناوری در مقابل روایت تلافی، پراکندگی حملات و روایت . 3-3

 سازی آماده

روزه، ویدئوهای پر بازدید تولید شده توسط بازیگران دولتی و نیمه دولتی ۱2در جریان جنگ 
های مختلف داشته و تصویر یک نیروی نظامی برتر از نظر  ها بازدید در پلتفرم اسرائیل، میلیون

های موشکی پدافند هوایی و  نظر اخلاقی را تقویت کرده است. حمله به سایتفناوری و موجه از 
ها منتشر شده همراه بوده است که  ای ایران با تصاویر با وضوح بالا که در رسانه تأسیسات هسته

 (.2-۳: 2۰25کند )ابراهیم،  بر دقت و تسلط فناوری اسرائیل تاکید می

رسانی رسمی بر دسترسی، آمادگی، دقت  سی، پیاممدل ارتباطی آمریکا در عملیات خشم حما
وقتی که موریت را متمرکز مانند لیزر توصیف کرد. أو نیروی قاطع تأکید داشت. پیتر هگزت، م

آن را با عراق  ،های ایران مورد بحث قرار گرفت ها، تأسیسات تهاجمی و زیرساخت نابودی موشک
یعنی آمریکا و اسرائیل، هر دو دولت در واقع،  (.6: 2۰26، ۱چودری) کرد میو افغانستان مقایسه 

زنی، دوربرد، نفوذ اطلاعاتی و توانایی نابودی اهداف با ارزش تأکید داشتند  قدرت ضربه بر
 (.۱2: 2۰26، 2چودری)

در مقابل، هدف قرار دادن مداوم اسرائیل با موشک و پهپاد، بخش اصلی ارتباطات راهبردی 
قراردادن  روزه و جنگ رمضان، ایران سعی کرد با هدف ول جنگ دوازدهداد. در ط ایران را تشکیل می

های نظامی، تحقیقاتی و زیرساختی، حملات موشکی خود را از نظر راهبردی و عملیاتی مهم  سایت
ها در ساعات مختلف روز، در  . پرتاببودجلوه دهد. پراکندگی این حملات بهترین مشخصه آن 

یافت.  شد و به کشورهای حاشیه خلیج فارس نیز گسترش می ام میمناطق جغرافیایی اسرائیل انج
داد که هدف استفاده از موشک لزوماً به معنای به حداکثررساندن خسارت  در مجموع، این نشان می

فیزیکی نیست بلکه انتقال پیامی با هدف خسته کردن و آزار و اذیت جامعه اسرائیل و همسایگان 
)سیمن و دیگران،  استفشار بر آمریکا برای پایان دادن به جنگ  خلیج فارس و در نتیجه ایجاد

سازی دقت، قدرت و موفقیت  جمهوری اسلامی ایران با برجستهبنا بر استدلال برخی منابع، (. 2۰26
های  سازی عملیات خود و نمایش تسلط ایران بر اسرائیل و همچنین نشان دادن تصاویری از آماده

تقویت تصویر بازدارندگی و اقتدار نظامی سعی در (، 2۰26مرکز سوفان، نظامی برای پرتاب موشک )
 (. 2۰26؛ ماسیاس و واکا، 2۰26کاوا،  )محمدشاه و خلیل داشتخود 

                                                 
1. Chowdhury 

2. Chowdhury 
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 فایدگی جنگ، فرسایش اراده سیاسی در برابر تحمیل هزینه روایت بی .4-3

روزه و  دوازده یکی از محورهای اصلی روایت راهبردی جمهوری اسلامی ایران در جریان جنگ
تنها دستاورد راهبردی برای ایالات  ویژه جنگ رمضان، القای این پیام بود که ادامه جنگ نه به

های سیاسی، اقتصادی و امنیتی آن  متحده و اسرائیل به همراه نخواهد داشت، بلکه هزینه
امات رسمی ایران ها و مق تدریج از منافع احتمالی آن فراتر خواهد رفت. در این چارچوب، رسانه به

های اسرائیل معرفی کرده و این روایت را برجسته سازند  تلاش کردند جنگ را محصول سیاست
که اسرائیل مسئول کشاندن آمریکا و متحدانش به مناقشه با ایران است و این جنگ، جنگ 

دیگر، از سوی  .(2۰26، ۱کلاین ؛5-6: 2۰26انتخابی اسرائیل است و نه آمریکا )ماسیاس و واکا،
شد که بر افزایش  های متعددی خطاب به افکار عمومی و نخبگان سیاسی آمریکا منتشر می پیام

دهندگان آمریکایی و پیامدهای سیاسی ادامه درگیری  های اقتصادی جنگ، فشار بر مالیات هزینه
ای آمریکا نسبت به  شده در فضای سیاسی و رسانه تأکید داشت. همچنین، انتقادهای مطرح

یافت تا این تصور تقویت شود که   طور گسترده بازتاب های ایرانی به رش جنگ، در رسانهگست
؛ 2۰26رو است )سیمن و دیگران،  تداوم درگیری با مخالفت فزاینده در داخل ایالات متحده روبه

 (.5-6: 2۰26پک،  یعغوب و تی ؛ بن2۰26، 2؛ دیویدی2۰26آلیا، 

های نوین،  ای و فناوری گیری از محتوای چندرسانه با بهره ،جمهوری اسلامی ایراناین، برعلاوه
های سیاسی و اجتماعی در  سازی شکاف از جمله ویدئوهای تولید شده با هوش مصنوعی، با برجسته

المللی را  آمریکا و یادآوری پیامدهای انسانی مداخلات نظامی آمریکا، تلاش کرد تا مخاطبان بین
ماسیاس و ؛ 2۰26)آلیا،  دگرایانه آمریکا حساس کن های مداخله تها و سیاس نسبت به سابقه جنگ

رسد محاسبات راهبردی ایران بر این فرض استوار است که افزایش مستمر  به نظر می (.2۰26واکا، 
های اقتصادی، روانی و امنیتی برای طرف مقابل، همراه با ایجاد اختلال در روند عادی زندگی  هزینه

گیرندگان اثر گذاشته و آنان را به کاهش  تواند بر محاسبات سیاسی تصمیم ، میو افزایش نااطمینانی
 های سیاسی سوق دهد. حل دامنه عملیات یا پذیرش راه

پیروزی از طریق »روایت ها، آنایالات متحده و اسرائیل نیز روایت متفاوتی را دنبال کردند. 
ت. در روایت آنان، ادامه جنگ و تشدید کردند، اما با منطقی متفاو را دنبال می« تحمیل هزینه

گونه که تحلیلگران  نشینی یا تغییر رفتار خواهد کرد. با این حال، همان فشارها، ایران را وادار به عقب

                                                 
1. Cline 

2. Davidi 
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پیروزی »اند، گذار به کارزار چندبعدی از سوی ایران، نشان داد که محاسبات سنتی  اشاره کرده
 (.5-6: 2۰26پک،  یعغوب و تی بن)دست داده است  در این منازعه کارایی خود را از« نظامی

توان گفت که از منظر نظریه روایت راهبردی، هر کدام از طرفین تلاش  می در مجموع
فایده بودن ادامه جنگ  سازی بی داشتند بر اراده سیاسی مخاطبان اثر بگذارند: ایران با برجسته

رقبای خود بود؛ در مقابل، ایالات های آن، در پی فرسایش اراده سیاسی  و افزایش هزینه
کوشیدند حمایت داخلی و  متحده و اسرائیل با محدود کردن هدف جنگ به حکومت ایران، می

المللی از عملیات خود را حفظ کرده و از گسترش همدلی با جمهوری اسلامی در افکار  بین
 عمومی جلوگیری کنند.

 

 در «خیزان شیر» دسیق الگوهایکهن :فراتاریخی و تمدنی بازنمایی .4

 «عاشورا و خیبروعده صادق، »برابر

بخشی به  های مذهبی در مشروعیت روزه و جنگ رمضان، بار دیگر نقش روایت جنگ دوازده
های متفاوت، از  جنگ و بسیج افکار عمومی را برجسته ساخت. هر سه بازیگر، با درجات و شیوه

 جنگ و بسیج مخاطبان بهره گرفتند.  های نمادین و هویتی برای تقویت مشروعیت سرمایه

 و نبرد حماسی« شیر خیزان» )به اصطلاح( روایت مذهبی اسرائیل: عملیات .1-4

، نتانیاهو با قرار دادن یادداشتی در ۱۴۰۴به ایران در خرداد  یک روز قبل از شروع حمله اسرائیل
، نبرد را به «اهند بودمردم مانند شیر در حال طلوع خو»المقدس، با مضمون  دیوار غربی بیت

عملیات شیر »ر این اساس، نتانیاهو، عملیات خود علیه ایران را بمتون کهن عتیق پیوند زد. 
ین بخشی از الگوی رو به رشد اسرائیل در دو دهه گذشته است که اگذاری کرد.  نام« خیزان

ایش تأثیر روانی و را برای افز-ویژه از میراث تورات به-هایی با نمادهای مذهبی و فرهنگی نام
پس از جنگ، یادداشت نتانیاهو  (.2: 2۰25کند )تویسی،  تبلیغاتی عملیات نظامی خود انتخاب می

های اسرائیلی، با  رسانه. های سنتی و اجتماعی اسرائیل پخش شد به سرعت از طریق رسانه
« یا اختاپوسگاز گرفتن سر مار »تفسیری راهبردی، شیر را تنها موجودی نامیدند که قادر به 

دهنده قصد اسرائیل  های غربی گزارش دادند که این نام نشان رسانهبرخی (. 2۰25، ۱است )کوشنر
ایران است و شیر به نماد امپراتوری ایران و قدرت شاه قبل از نظام سیاسی برای سرنگونی 

                                                 
1. Kushner 
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روایت، القای واقع، هدف این  (. در2۰25، ۱شارما)اشاره دارد  ۱979انقلاب اسلامی ایران در سال 
 ای بود که دچار تزلزل شده بود. شجاعت و قطعیت پیروزی به جامعه

ای طراحی شده است که جنبه مذهبی و  گونه شود که جنگ نیز به بر این اساس گفته می
های  زبان نتانیاهو بسیار فراتر از لفاظی ،آخرالزمانی به خود گیرد. به عقیده بسیاری از کارشناسان

های او به نور و تاریکی، خیر و شر و تمدن علیه بربریت صرفاً  بوده است. اشارهامنیتی متعارف 
عبارات سیاسی رنگارنگی نبودند، بلکه آنها درگیری را به یک مبارزه اخلاقی و تاریخی بزرگتر 

 .(2۰26یسیلتاش، )د ردنک تبدیل می

 و جنگ رمضان« وعده صادق»روایت مذهبی ایران: عملیات . 2-4

گذاری کرد که دارای  نام« ۳عملیات وعده صادق »به نوبه خود، عملیات نظامی خود را  ایران نیز
گذاری که  ای و اطلاعاتی بود. نام فرهنگی با پیامدهایی در زمینه جنگ رسانه-مفاهیم مذهبی

عنوان  باقبلاً برای پاسخ به ترور اسماعیل هنیه در تهران و حمله به کنسولگری ایران در سوریه 
که در چند آیه از قرآن کریم یافت « وعده صادق»نامیده شده بود. عبارت  2و  ۱صادق وعده 

جمهوری شهید ای، رهبر  الله خامنه شود به حتمیت پیروزی خداوند به مؤمنان اشاره دارد. آیت می
تشبیه کرده بود که « عصای موسی»اسلامی ایران نیز، پیش از این عملیات وعده صادق را به 

هایی را که  ها و چوب ی جادوگران فرعون انداخت و در نتیجه به مار تبدیل شد و طنابآن را جلو
  (.2: 2۰25تویسی، )جادوگران حاکم مصر ارائه کرده بودند، بلعید 

و تأکید بر مفاهیمی همچون جهاد، مقاومت، « جنگ رمضان»استفاده از عنوان از آن پس
رای پیوند دادن جنگ با حافظه تاریخی و هویت صبر، شهادت و دفاع از امت اسلامی، تلاشی ب

دینی جهان اسلام بود. این روایت، افزون بر مخاطبان داخلی، افکار عمومی عربی و اسلامی را 
عنوان  ها، به کوشید منازعه را فراتر از یک رویارویی صرفاً میان دولت داد و می نیز هدف قرار می

 شهید(. رهبر 2۰26ازتعریف کند )سیمن و دیگران، بخشی از مبارزه با تجاوز و سلطه خارجی ب
به نام حیدر، نبرد »انقلاب در پاسخ به درخواست ترامپ برای تسلیم ایران با توئیتی با مضمون 

، مستقیماً قلب هویت (2-۳: 2۰25تویسی، ) «گردد شود. علی با ذوالفقار به خیبر باز می آغاز می
 بازگشت نمادین به خیبر تأکید کرد. مذهبی طرف مقابل را هدف قرار داد و بر

 

                                                 
1. Sharma 
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 روایت مذهبی آمریکا: جنگ صلیبی مدرن .3-4
با وقوع جنگ ایران، بُعد مسیحی به طرز چشمگیری در اصطلاحات مذهبی وزیر دفاع پیت 

به نام عیسی »غرب آسیا ها خواست که برای پیروزی در  هگست بیان شد. او از آمریکایی
ن نجات یک خلبان مفقود آمریکایی که در روز یکشنبه دعا کنند. هگست همچنی« مسیح

(. 2۰26، ۱را به رستاخیز مسیح تشبیه کرد )میلر ،عید پاک بر فراز ایران سرنگون شده بود
ی فرضی بین مسیحیان و «ها برخورد تمدن»های صلیبی را که سابقه تاریخی  هگست جنگ

« جنگ صلیبی آمریکایی» ،خوددر کتاب  وی د.کن کند، ستایش می مسلمانان را فراهم می
زیرا اروپای  ؛های خونین قرون وسطایی در خاورمیانه موجه بودند جنگ»کند که  استدلال می

خدا از »طور مشابه ادعا کرده است که  . ترامپ نیز به«مسیحی را از هجوم اسلام نجات دادند
مسیحی ترامپ، . بسیاری از حامیان «کند جنگ اسرائیل و آمریکا علیه ایران حمایت می

دهند. آنها خود را رزمندگانی در یک جنگ  گرایی آمریکایی را با فضیلت مذهبی پیوند می ملی
عنوان یک ملت اساساً مسیحی است  دانند که هدف آن تثبیت ایالات متحده به مقدس می

 (.2۰26)میلر، 

کند که  می دهد، زیرا بررسی تر به این مسئله ارائه می رویکردی مکمل (2۰26) 2پاترسکو
است. بوده سازی در میان هر سه طرف مناقشه  چگونه بلاغت مذهبی نیز یک راهبرد مشروعیت

شکل و فرماندهان نظامی که از آمدن  جلسات دعای ترامپ در دفتر بیضی، طرف آمریکاییدر 
؛ در طرف (۴: 2۰26، ۳د )پاترسکوردنک زمینۀ جنگ علیه ایران یاد می عنوان پس عیسی مسیح به

عمالیق، دشمن و  تحقق پادشاهی و انتظار آمدن مسیحا اشاره بهنتانیاهو ی و شخص سرائیلا
را  که دولت ترامپایران، وزیر امور خارجه ؛ و در (۴-5: 2۰26)پاترسکو،  کتاب مقدس اسرائیل

بار مذهبی در میان هر همگی نشان داد که خواند، « دیوانگان متعصب مذهبی»دولتی متشکل از 
 (.۱۰: 2۰26)پاترسکو،  داشته استدخالت مستقیم  طرفین تا چه میزانکدام از 

دهد، این واقعیت است که هر یک از سه  در نهایت آنچه این مضامین را به هم پیوند می
های هویتی و سیستمی خود، از زبان، تصویر و روایت برای پیشبرد  بازیگر، با تکیه بر چارچوب

 اهداف راهبردی خویش بهره گرفتند.
 

                                                 
1. Miller 

2. Pătrașcu 
3. Pătrașcu 
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 ابزارهای روایت. 5
های موضوعی، این بخش به دو مرحله نهایی چرخه روایت  پس از واکاوی مضامین اصلی روایت

کارگیری  چگونگی به)( یعنی فرافکنی 2۰۱7لافلین و روزل ) راهبردی بر اساس مدل میسکیمون، او
 پردازد.  ف( میها از طریق ابزارهای ارتباطی( و دریافت )تأثیر روایت بر مخاطبان هد روایت

در منازعه ایران، آمریکا و اسرائیل، هر سه بازیگر از چهار سطح ابزار ارتباطی برای فرافکنی 
 .های خود بهره گرفتند روایت

های سنتی و اظهارات رسمی همچنان کانالی کلیدی برای فرافکنی بودند. در ایران  رسانه
بر نقش بسزایی در انتشار روایت داشتند. وی و العالم، و شبکه خ تی های خبری مانند پرس شبکه

(. 2۰26اند )مالاویکا،  های خبری این رژیم بسیار پویا و فعال بوده ها و شبکه در اسرائیل نیز رسانه
بندی زبانی  پست، با چارچوب اصلی مانند نیویورک تایمز و واشنگتن های جریان در آمریکا، رسانه

د. به ادراک مشروعیت یا نامشروع بودن زور پرداختن دهی به متفاوتی برای حملات خود به شکل
ای، مدیریت ترامپ، رصد احساسات عمومی  تمرکز بر پرونده هسته(، 87-99: 2۰26نوشته عطیه )

های آن، تنوع منابع و کارشناسان )ترکیبی از مقامات دولتی،  بس و نقض در ایران، پوشش آتش
بود. فاکس  خبری سی ان انهای پوشش  گیهای میدانی( از ویژ گران متخصص و تیم تحلیل

های حامی  های اطلاعاتی مخالف، استفاده از چهره تأکید بر پیروزی، تضعیف ارزیابی انیوز نیز ب
انتخاب گزینشی و در نهایت های مخالف،  برای تقویت اعتبار و کنترل روایت و مقابله با روایت

 سعی کرد تا جنگ را پوشش دهد.منابع، 

ایران  د.ای در فرافکنی ایفا کردن های دیجیتال نیز نقش فزاینده تماعی و پلتفرمهای اج شبکه
سعی کرد تا ها را افزایش داد و  های ربات و اینفلوئنسرهای وفادار، هشتگ گیری از شبکه با بهره

به مخاطبان « کنترل دموکراسی آمریکا توسط اسرائیل»روایت ضدامپریالیستی خود را با مضامین 
زبانِ همسو با ایران مانند تهران تایمز،  های انگلیسی رسانه .(2۰26)دیویدی،  کندتقل غربی من

  د.نمودن های اعتراضی داخلی آمریکا تقویت می ها را با اشاره به جنبش این روایت

فیک، ابزار بسیار مؤثر ایران در جنگ  ویژه هوش مصنوعی و دیپ های نوین، به فناوری
مرکز سوفان و ، ICCT مرکز بین المللی مبارزه با تروریسمطبق تحلیل  ها بوده و هستند. روایت

نقش بسیار مؤثری در جنگ تصاویر تولیدشده با هوش مصنوعی ایران همچنین بسیاری از منابع، 
  .(۱۴۰5؛ رضایی مطلق، 2۰26آلیا، ؛ 2۰26)مرکز سوفان،  اند روایت ایران بازی کرده
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 .های خلاقانه ایران بود ها نیز یکی از کانال هخان دیپلماسی عمومی از طریق سفارت

مانند آفریقای جنوبی و زیمبابوه، تایلند، هلند، بحرین،  مختلفهای ایران در کشورهای  سفارتخانه
عنوان مثال،  نجام دادند. بهااندونزی و آذربایجان و... نقش بسیار مهمی در انتقال روایت ایران 

تی را منتشر کرد که شبیه پوستر تبلیغاتی ترامپ بود و روی آن شا سفارت ایران در تایلند اسکرین
یا سفارت ایران در آفریقای جنوبی میمی را «. دلار 2۰/28هر گالن بنزین، »نوشته شده بود: 

سفارت ایران در لاهه یک «. به ابرقدرت جدید جهان سلام کنید»منتشر کرد و روی آن نوشت: 
(. 2۰26)کلاین،  منتشر کرد« به بیرون: موکل اپستین از درون»ویدئوی انیمیشن با عنوان 

روز اول درگیری، صدها میلیون بازدید داشت و به تغییر تصویر  5۰ها در  های این سفارتخانه پست
 (. 2۰26ایران برای مخاطبان جهانی کمک کرد )مرکز سوفان، 

 

 عمومیها: تأثیر بر افکار دریافت روایت. 6

رود، به  نهایی چرخۀ روایت راهبردی به شمار می  میسکیمون حلقهمرحلۀ دریافت، که در مدل 
شده اشاره دارد. در این  های فرافکنی چگونگی درک، تفسیر و واکنش مخاطبان هدف به روایت

منازعه، هر سه بازیگر با سه دسته مخاطب اصلی مواجه بودند: مخاطبان داخلی، مخاطبان 
ها و  فقیت هر روایت، به هماهنگی آن با باورها، ارزشالمللی. میزان مو خارجی و مخاطبان بین

 تجربیات پیشین این مخاطبان وابسته بود.

های ساختاری چشمگیری  های سیاسی ایالات متحده، اسرائیل و ایران تفاوت اگرچه نظام
حفظ روحیۀ ملی و تأمین امنیت عملیاتی بر و و آن هم رویکردی مشابه آنها دارند، اما همگی 

. هدف نهایی هر سه بازیگر، تبدیل را در پیش گرفتندطبوعات و جریان آزاد اطلاعات آزادی م
 (.۳-2: 2۰26، ۱ها به ابزاری برای انعکاس صرف روایت رسمی جنگ بود )الشموری رسانه

، رئیس کمیسیون ارتباطات فدرال، نسبت به لغو مجوز 2در ایالات متحده، برندن کار
های  رباره جنگ منتشر کنند، هشدار داد و تأکید کرد که ایستگاهکنندگانی که اخبار جعلی د پخش

در یک نشست خبری در پنتاگون، وزیر جنگ پیت . پخش، موظف به حفظ منافع عمومی هستند
های نظامی متهم کرد و به صراحت پیشنهاد داد  دادن موفقیت اهمیت جلوه ها را به کم هگزت، رسانه

                                                 
1. Al-Shammouri 

2. Brendan Carr 
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طور خاص هدف گرفت و اظهار داشت که این  ان را به ان . او سیکه تیترهای خبری باید تغییر کنند
 .(7-۱۱ :2۰26شبکه با مالکیت و مدیریت جدید، عملکرد بهتری خواهد داشت )الشموری، 

  . قوهشدقطع  الملل بیناسرائیلی، اینترنت -چند ساعت پس از تجاوز آمریکایی، در ایران
ملات آمریکا یا اسرائیل در داخل کشور را غیرقانونی قضائیه نیز ثبت و انتشار هرگونه گزارش از ح

 (. ۳۴: 2۰26مثابه همکاری با دشمن تلقی نمود )الشموری،  اعلام کرد و چنین اقداماتی را به
راهبرد اسرائیل نیز بر دو محور اصلی استوار بود: اعمال سانسور نظامی سختگیرانه و 

ای در ایران و  گیری تأسیسات رسانه ، و نیز هدفنگاران در میدان نبرد جلوگیری از حضور روزنامه
شده در جهان طی  نگاران کشته سوم از کل روزنامه لبنان. به گزارش گزارشگران بدون مرز، دو

 (.28: 2۰26اند )الشموری،  سال گذشته، در غزه و به دست اسرائیل جان باخته

های سیاسی  رانی که بر شکافهای ای های شدید، در ایالات متحده، روایت با وجود این کنترل
هایی از افکار عمومی  های اقتصادی جنگ تأکید داشتند، تا حدودی در میان بخش داخلی و هزینه

سازی تناقض  های فرامرزی بدبین بودند، موفق عمل کردند. ایران با برجسته تر به جنگ که پیش
و حمایت عملی او از اسرائیل، های جدید  های انتخاباتی ترامپ مبنی بر پرهیز از جنگ میان وعده

های متعدد در بازه  نظرسنجیدار کند.  مشروعیت سیاست خارجی واشنگتن را خدشه سعی کرد تا
درصد رسید، اما  6۱یکا از جنگ به آمر عمومی افکار نارضایتی که داد نشان 2۰26 ژوئن تا آوریل

. (7: 2۰26؛ چودری، ۱۳-۱: 2۰26)ماسیاس و واکا،  این نارضایتی به تغییر سیاست منجر نشد
ی دریافت، بسیار محدودتر از انتظار اولیه بود و  طورکلی، تأثیر عملی این کارزار در مرحله به

 های دولت ایجاد کند. نتوانست تغییری در سیاست

طور مرتب  نزد، اما بهاینترنت های گسترده  عمال خاموشیدر اسرائیل، دولت هر چند دست به اِ
های اجتماعی با مردم ارتباط برقرار کردند،  ه، سخنگویان و... در رسانهارتش، وزارت خارج

های دقیق برخورد و  های جنگی به سانسور نیز پرداختند. انتشار مکان همزمان طبق دستورالعمل
های  های وارده به اماکن محدود شد. در طول حملات، فیلمبرداری از نزدیکی سایت خسارت

شد اما به  ر چند دسترسی تهاجمی اسرائیل با جزئیات نمایش داده میامنیتی را افزایش دادند. ه
 (.7-8: 2۰26شد )چودری،  پذیری آن کمتر اشاره می ها و آسیب آسیب

دهد. کار میدانی پیو در  پیمایش افکار عمومی نیز تعامل میان روایت و نتایج را نشان می
ئیل معتقد بودند که جنگ اسرائیل را درصد از یهودیان اسرا 26نشان داد که  2۰26آوریل و مه 

اما کند و اکثریت قاطع از تصمیم آمریکا و اسرائیل برای جنگ حمایت کردند.  تر می امن
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عنوان  اکثریت قاطع معتقد بودند که ایران بهانجام شد، که بعد از توافق ژوئن دیگری نظرسنجی 
 .(8: 2۰26ت )چودری، برنده ظاهر شده است و امنیت بلندمدت اسرائیل تضعیف شده اس

جنگ هر چند ادراک برتری اطلاعاتی اسرائیل را تقویت کرد اما نتوانست ادراک پیشین مبنی 
ای پایدار  تواند جامعه اسرائیل را از جنگ منطقه ای و بازدارندگی می لایهچند بر اینکه دفاع 

عتماد عمومی و القای ی ایران برای تضعیف ا های گسترده مصون دارد، تغییر دهد. با وجود تلاش
اجبار از سوی اسرائیل به آمریکا تحمیل شده است، اما بررسی نشان داد که  این باور که جنگ به

 (.2۰26)دیویدی،  انسجام اجتماعی نسبتاً پایداری باقی ماند

دریافت، معلول تعامل چند عامل بود:   ها در مرحله توان گفت که موفقیت روایت در پایان می
ا باورهای پیشین مخاطبان، توانایی هر بازیگر در کنترل فضای اطلاعاتی داخلی، و هماهنگی ب
 آوری اجتماعی جوامع هدف. سطح تاب

 های راهبردی ایران، آمریکا و اسرائیل . ماتریس مقایسه تطبیقی روایت1جدول 

 گانه و ابعاد ارتباطی در سطوح سه 

سطح / 

 مؤلفه روایی
 اسرائیل متحده آمریکاایالات  جمهوری اسلامی ایران

 روایت هویتی
محور مقاومت، حامی مستضعفین، 

 گرایی و تداوم نهضت عاشورا امت
رهبر جهان آزاد، مدافع نظم 

 لیبرال و دموکراسی غربی

ملت یهودی، خط مقدم -دولت
دموکراسی در برابر تروریسم، 

 هویت قربانی هولوکاست

روایت 
 سیستمی

جهان چندقطبی پساآمریکایی، 
ای، نفی  عادلانه منطقه نظم

 هژمونی غرب

المللی  محور بین نظم قانون
به رهبری واشنگتن، مقابله با 

 دولتهای تجدیدنظرطلب

مبتنی بر توافق خاورمیانه 
 حذف محور مقاومت به ،ابراهیم

 ای شرط ادغام منطقه مثابه پیش

روایت 
 موضوعی

منشور  5۱دفاع مشروع طبق ماده 
حمیل طلبی، ت ملل متحد، شهادت

یب فرسایش اقتصادی/امنیتی، آس
 پذیری تنگه هرمز

دفاع از متحد کلیدی، امنیت 
دریانوردی، مهار تهدید فوری 

 ای/موشکی ایران هسته

حملات پیشدستانه، برتری و 
دقت اطلاعاتی/فناورانه، رفع 

 تهدید وجودی

ابزارها و 
 فرافکنی

ها،  دیپلماسی دیجیتال سفارتخانه
و بازنمایی  ها، ویدئوهای لگو میم

 موشکی در فضای وب

های جریان اصلی،  رسانه
های پنتاگون، روایت  نشست

 تمدنی/صلیبی

اتاق جنگ سایبری، هوش 
فیک، روایت  مصنوعی، دیپ

 ها تصویری از انهدام زیرساخت

دریافت و 
 پیامدها

تثبیت عمق راهبردی و محبوبیت 
در افکار عمومی جنوب جهانی، 

 آوری تقویت تاب

 در نخبگانی فشکا تشدید

 ضدجنگ، اعتراضات واشنگتن،

 المللبین نظم اعتبار فرسایش

 مهاجرت داخلی، دوقطبی تعمیق

 احساس القای در شکست معکوس،

 شهروندان به مطلق امنیت

 های نگارنده منبع: یافته
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 گیری بحث و نتیجه

( و روش 2۰۱7، 2۰۱۳ژوهش حاضر با کاربست نظریه روایت راهبردی میسکیمون و همکاران )پ
های راهبردی جمهوری اسلامی ایران، ایالات  روایت تبیین و شناسایی بهتحلیل ثانویه اسناد، 

( و جنگ رمضان )زمستان 2۰25روزه )تابستان  متحده و رژیم صهیونیستی در جریان جنگ دوازده
نبردی  می،نظا رویارویی یک از فراتر مذکور،ها نشان داد که منازعه  تاکنون( پرداخت. یافته 2۰26

گیری از ابزارهای  با بهره بازیگر سه هر آن در که است بوده ها روایت و شناختیگسترده در حوزه 
اند روایت  های نوین مانند هوش مصنوعی( کوشیده های سنتی تا فناوری متنوع ارتباطی )از رسانه

المللی  اخلی و بینعنوان روایت مسلط تثبیت کنند و بر ادراکات و تصمیمات مخاطبان د خود را به
های راهبردی سه بازیگر  دهد که روایت پاسخ به سؤال اصلی پژوهش نشان می .تأثیر بگذارند

اند: مشروعیت/حقانیت )رقابت بر سر آغازگر جنگ و  حول چهار مضمون اصلی سازماندهی شده
برتری ، دقت/(ناپذیریِ گزینشی و رنج غیرنظامیان سازی )سوگ مشروعیت زور(، اخلاق/قربانی

سازی  فناورانه )نمایش قدرت هوایی و اطلاعاتی در برابر بقا و فرسایش(، و فرسایش/هزینه
)پیروزی از طریق بقا و تحمیل هزینه(. با وجود این اشتراک ساختاری، تمایزات آشکاری میان 

 ت:ردیابی اس در پنج سطح قابلکه  ها وجود دارد روایت

و « الوقوع تهدید قریب»اسرائیل و آمریکا بر نخست، در سطح روایت حقوقی/مشروعیت، 
« ثباتی منبع بی»و « ای تهدید هسته»عنوان  تأکید داشتند و ایران را به« دفاع پیشگیرانه»

تمرکز کرد و خود را « حق دفاع مشروع»و « تجاوز آشکار»بازنمایی کردند، در حالی که ایران بر 
 .ودالمللی معرفی نم قربانی تجاوزِ بدون مجوز بین

« سازی غیرنظامیان قربانی»سازی، ایران با محوریت  دوم، در سطح روایت اخلاقی/قربانی
های غربی، کوشید  ناپذیریِ گزینشی در رسانه سازیِ سوگ برجسته و( میناب مدرسهویژه فاجعه  )به

، «دقت و هدفمندی حملات»وجدان عمومی را برانگیزد؛ در مقابل، آمریکا و اسرائیل با محوریت 
بازنمایی « خطاهای اطلاعاتی»یا « پیامدهای جانبی ناخواسته»عنوان  تلفات غیرنظامیان را به

 .ها، خود را نیز در جایگاه قربانی نشان دادند کودکان اسرائیلی در پناهگاه کردند و با نمایش

 سوم، در سطح روایت دقت و برتری فناورانه، اسرائیل و آمریکا با انتشار ویدئوهای با وضوح
زنی تأکید کردند؛ در مقابل،  بالا از حملات دقیق، بر تسلط فناوری، نفوذ اطلاعاتی و قدرت ضربه

سازی  جای بیشینه های گوناگون، به ها و پهپادها در ساعات و مکان ایران با نمایش پرتاب موشک
ان ایجاد فشار بر متحد و اسرائیلجامعه « سازی خسته»و « آزار و اذیت»خسارت فیزیکی، بر 
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، «دقت»جای رقابت در  دهد که ایران به ایِ آمریکا متمرکز شد. این رویارویی نشان می منطقه
 .کشانده است« تهدید تداوم» و «بقا»رقابت را به عرصه 

 در «پیروزیمثابه  بقا به»سازی، ایران با الگوی  چهارم، در سطح روایت فرسایش و هزینه
معنا  اسرائیل، نوآوری روایی چشمگیری ارائه داد؛ بدین آمریکا و «نظامی دستاورد» الگوی مقابل

اسرائیل، و  و آمریکا برای جنگهای اقتصادی، روانی و امنیتی ادامه  سازی هزینه که با برجسته
 را خود رقبای سیاسیاراده  کوشید آمریکا، دهنده فرسایش های جنگنیز با یادآوری تاریخچه 

 .توجهی حفظ کرد تا حد قابل را ایران خلیدا آوری تاب الگو، این. سازد فرسوده

های نمادین خود بهره گرفتند؛  پنجم، در سطح روایت مذهبی/تمدنی، هر سه بازیگر از سرمایه
اسرائیل  و( رمضان جنگ و صادقاما بار مذهبی در روایت ایران )با مفاهیم جهاد، شهادت، وعده 

تر از روایت آمریکا بود، هرچند گفتمان بیش«( شیر خیزان»با ارجاع به کتاب مقدس و عملیات )
مسیحی برخی مقامات آمریکایی )مانند پیت هگست( نیز ظهور یافت و جنگ را در چارچوب 

 .بازتعریف کرد« نبرد تمدنی»

 فیک، دیپ لگو، ویدئوهای) نوین های فناوری از ایرانگیری گسترده  همچنین، بهره
ها در کشورهای مختلف،  طریق سفارتخانهانه ازنیز دیپلماسی عمومیِ خلاق های ربات( و شبکه

های دیجیتال و هوش مصنوعی  ای به حوزه فناوری طور فزاینده ها به نشان داد که جنگ روایت
توجهی کسب  گره خورده است و بازیگرانی که در این حوزه توانمندتر باشند، مزیت راهبردی قابل

 .خواهند کرد

میزان  به بلکه فرافکنی، کیفیت به تنها نه دریافت،له ها در مرح حال، موفقیت روایت بااین
کنترل اطلاعاتی و هماهنگی با باورهای پیشین مخاطبان وابسته بود: در ایالات متحده، 

درصدی افکار عمومی از مناقشه، به تغییر سیاست منجر  6۱های ایران باوجود نارضایتی  روایت
های  سجام اجتماعی نسبتاً بالا باقی ماند و روایتهای ایران، ان نشد؛ در اسرائیل، باوجود تلاش

ضدصهیونیستی تأثیر چندانی بر افکار عمومی داخلی نداشت؛ در ایران، دولت با کنترل فضای 
توجهی حفظ کند. این  گیری از روایت بقا، توانست انسجام داخلی را تا حد قابل اطلاعاتی و بهره

رایندی منفعلانه و خطی نیست، بلکه کنشی فعال و دهد که دریافت روایت، ف ها نشان می یافته
 .گیرد تفسیری است که در بستر فرهنگ، تاریخ و منافع مخاطبان شکل می

روزه و جنگ  در نهایت، آنچه در این منازعه آشکار شد، این واقعیت است که جنگ دوازده
ایی را درنوردید، بلکه های آمریک های ایران، اسرائیل و پایگاه ها و زمین رمضان، نه تنها آسمان
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 نبرد، میدان کنترلاندازه  جا کرد. کنترل ادراکات عمومی به مرزهای ذهن و زبان را نیز جابه
ها خواهد  های آینده، بیش از پیش، جنگ روایت شود و جنگ می محسوب قدرت راهبرد از بخشی

در اذهان مخاطبان « حقیقت»عنوان  بود و پیروزی از آن کسی است که بتواند روایت خود را به
 .تثبیت کند و روایت رقیب را به حاشیه براند

 ای  یشنهادهای کاربردی و رسانهپ

« روایت راهبردی»روزه و رمضان،  های دوازده دهد که در جنگ های این پژوهش نشان می یافته
و سازی  سازی، هزینه بخشی، قربانی نه یک بازتاب منفعلانه، بلکه ابزاری فعال برای مشروعیت

تأثیر بر اراده سیاسی طرف مقابل بود. بر این اساس، پیشنهادهای زیر برای تقویت کارکرد 
 :شود مرزی سازمان صداوسیما ارائه می معاونت برون های رسانه

مرزی برای  در معاونت برونبا عنوان اتاق وضعیت روایت راهبردی کننده  یک واحد هماهنگ
های هماهنگ  های غربی(، تولید پیام ل، آمریکا و رسانههای رقیب )اسرائی ای روایت پایش لحظه

 اندازی شود. ، راهالمللی ای و بین ها در مخاطبان منطقه چندزبانه و ارزیابی سریع میزان دریافت آن
مراتب مؤثرتر از  های رقیب، به تجربه این جنگ نشان داد که واکنش سریع و چندلایه به روایت

 .است کاناله های تأخیری و تک پاسخ

های ایران در آفریقای جنوبی، تایلند، هلند و اندونزی نشان داد که  تجربه سفارتخانه
مدت به تغییر تصویر ایران کمک  تواند در کوتاه محور و ویدئومحور می دیپلماسی دیجیتال، میم

شده برای هر منطقه، همکاری با اینفلوئنسرهای غیررسمی و  سازی کند. تولید محتوای بومی
 .مرزی قرار گیرد های جنوب جهانی باید در دستور کار معاونت برون اده از ظرفیت رسانهاستف

های انسانی، خانوادگی و محلی قربانیان )مانند فاجعه مدرسه  روایت مرزی های برون رسانه
های شخصی منتشر کنند.  ای و داستان های چندرسانه میناب( را در قالب مستند کوتاه، گزارش

 ای  رسانهتواند نابرابری  می، باتلر همسو است« پذیری سوگ»با چارچوب نظری که این رویکرد 
 .های غربی را به چالش بکشد قربانیان ایرانی در رسانه
فیک، اینفوگرافیک و محتوای کوتاه، در این منازعه نقشی کلیدی داشتند.  ویدئوهای لگو، دیپ

ی نوین، محتوای جذاب و اثرگذار تولید کند، اما ها گیری از فناوری مرزی باید با بهره معاونت برون
در عین حال از انتشار اخبار جعلی، تحریف واقعیت و دستکاری احساسی مخاطب پرهیز نماید. 

 .و شفافیت درباره منبع، شرط ماندگاری روایت است هوش مصنوعی گذاری محتوای برچسب
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مرزی باید با  اونت برونصرف بازدید، لایک و بازنشر نشانه موفقیت روایت نیست. مع
های اجتماعی و پیمایش افکار عمومی،  نظرسنجی، مصاحبه عمیق، تحلیل احساسات در شبکه

 .میزان تغییر نگرش و رفتار مخاطبان هدف را بسنجد و پیام خود را بر اساس آن اصلاح کند

را  چه کسی قربانی»، «شوند ها ساخته می چگونه روایت»تولید محتوای آموزشی درباره 
آوری شناختی جامعه  تواند تاب می« شوند چگونه آمار و تصاویر تحریف می»و « کند سوگ می قابل

پرهیز از ؛ و در نهایت تر سازد های رقیب مقاوم را افزایش دهد و مخاطبان را در برابر روایت
اد اعتم، لازم و ضروری است. نگاری چندصدایی همسویی کامل با روایت رسمی و تقویت روزنامه

مرزی علاوه بر پوشش  های برون شود که رسانه المللی زمانی حفظ می مخاطب داخلی و بین
 .ها، تلفات و انتقادات را نیز بازتاب دهند دستاوردها، هزینه

 های آتی پیشنهادها برای پژوهش

این پژوهش با روش تحلیل ثانویه اسناد و در چارچوب نظری روایت راهبردی انجام شده است. 
 :ها، پیشنهادهای پژوهشی زیر قابل ارائه است تعمیق یافتهبرای 

توانند با نظرسنجی، مصاحبه عمیق،  های آینده می پژوهش: های اولیه با داده« دریافت»مطالعه . ۱
ها را بر  های اجتماعی، میزان اثرگذاری واقعی روایت های کانونی و تحلیل شبکه گروه

 ی بسنجند. الملل ای و بین مخاطبان داخلی، منطقه

زمان متن، تصویر، ویدئو، میم، هشتگ و صدا  بررسی هم: تحلیل گفتمان انتقادی چندوجهی. 2
شوند. این  های بصری و عاطفی بازتولید می ها چگونه در لایه تواند نشان دهد که روایت می

 .فیک و محتوای کوتاه مناسب است ویژه برای تحلیل ویدئوهای لگو، دیپ رویکرد به

پژوهش درباره : ها در جنگ شناختی مند نقش هوش مصنوعی و ربات سی نظامبرر .۳
ها بر افکار  فیک و تأثیر آن های جعلی، دیپ های ربات، حساب های بازنشر، شبکه الگوریتم

 .در عصر پساحقیقت کمک کند« ها جنگ روایت»تواند به درک بهتر  عمومی می

های جنگ ایران و اسرائیل با جنگ غزه،  وایتمقایسه ر: مطالعه تطبیقی با سایر منازعات .۴
تواند نشان دهد که کدام الگوهای روایی جهانی، بومی یا مذهبی  اوکراین، یمن یا سوریه می

 .شوند ها در همه منازعات تکرار می هستند و کدام
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روزه و رمضان در  های جنگ دوازده اینکه روایت: ها پژوهش طولی درباره اثر بلندمدت روایت .5
ساله چه تأثیری بر سیاست خارجی، افکار عمومی و حافظه  ساله و پنج ماهه، یک های شش بازه

 .اند، نیازمند پژوهش طولی است جمعی سه کشور داشته

ش زیادی از ادبیات موجود بر ی: بخهای غیرغرب های جنوب جهانی و شبکه بررسی نقش رسانه .6
های چینی، روسی، عربی، آفریقایی  ش رسانههای غربی متمرکز است. پژوهش درباره نق رسانه

 .تری ارائه دهد تواند تصویر کامل و آمریکای لاتین در بازتعریف روایت این منازعه می

در هر سه کشور، : های مردمی/ضدرسمی تحلیل شکاف میان روایت رسمی و روایت .7
هایی  ترض تفاوتهای مع ها، مهاجران و گروه های مردمی، اقلیت های رسمی با روایت روایت

« فرسایش مشروعیت»و « آوری اجتماعی تاب»ها به فهم بهتر  داشتند. مطالعه این شکاف
 .کند کمک می

 

 تقدیر و تشکر

و بدون حمایت مالی سازمانی انجام  دهاین مقاله حاصل پژوهش مستقلی است که توسط نویسن
 شده است.

 تعارض منافع

گونه تعارض منافعی  رش، ارسال و انتشار این مقاله هیچکند که در فرایند نگا نویسنده اعلام می
وجود نداشته است. همچنین همه ملاحظات اخلاقی پژوهش، از جمله پرهیز از سرقت ادبی، 

و ملاحظات مربوط به استفاده از ابزارهای  ها، ارسال یا انتشار مکرر ف دادهجعل یا تحریپرهیز از 
 ایت شده است.هوش مصنوعی مطابق قواعد وزارت عتف، رع
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