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گفتمان ترامپ،   ای : تحلیل مقایسه2026جنگ در « دیگری»و « ما»برساخت 

 های اجتماعی های شبکه در پست الیبافقو نتانیاهو 

 ۱زاده بهنام رضاقلی

 چکیده
ای گفتمهانی   تنها میدانی نظامی، بلکه عرصهه  نه، 2۰26 سال اسرائیل در-ایران و آمریکاروزه  38جنگ 

و  از چارچوب ترکیبی گفتمان لاکه   گیری های متخاصم بود. این پژوهش با بهره برای برساخت هویت
درگیهر   های از طرف های اجتماعی مجازی پست در شبکهدایک، سه  ان انتقادی ونو تحلیل گفتم موفه

بها ممهمون    سوشهال  در تهرو   (۱۴۰5فروردین  ۱8دونالد ترامپ ) پست تحلیل کرده است:در جنگ را 
تا زمهانی کهه   »با مممون  (۱۴۰5خرداد  22، توییت بنیامین نتانیاهو )«تمدن کامل خواهد مردامشب »

امتیازات را با موشک »با مممون  (۱۴۰5خرداد  8توییت محمدباقر قالیباف ) و «هستموزیر  من نخست
سهازی اسهتفاده    د که سه گفتمان از راهبردهای متمایزی برای غیریتنده ها نشان می یافته .«گیریم می
بهرد    کشهی بههره مهی    برای توجیه تهدید به تمهدن « انشقاق میان مردم و حاکمیت»کنند: ترامپ از  می
 و زنهد  گهره مهی   بقای امنیت اسرائیل را در قهدرت « کشی سازی تهدید و اتهام نسل شخصی»تانیاهو با ن

 یادگیرنهده را بهه  « دیگهری »کشهد و   دیپلماسی لیبرال را به چالش می« محور گفتمان قدرت»قالیباف با 
و  «دفها  مشهرو   »ههای عمیه ، ههر سهه گفتمهان در ادعهای        بها وجهود تفهاوت    .دهد نادان تقلیل می

 «دکنندهیتهد یگریو د یخود قربان» یالگو دهد یکه نشان م یا افتهی  اشتراک دارند« دهندگی واکنش»
 یگفتمهان  یا گونهه  ۀمثاب به ها، تییکه تو دهد یپژوهش نشان م نی. اکند یعمل م یمل یفراتر از مرزها
ها در  باشند و رصد آن یبخش تیو مشروع یساز تیریغ یراهبردها نیتر دهیچیحامل پ توانند یمختصر، م
 .آورد یفراهم م ندهیمنازعات آ لیتحل یکارآمد برا یابزار ن،زمان بحرا

ههای اجتمهاعی    سازی، جنهگ روایهت، شهبکه    برساخت ما و دیگری، تحلیل گفتمان، غیریت: ها کلیدواژه

 مجازی.
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 قدمهم
سهابقه   گسهتردگی بهی   دلیهل  دلیل ابعاد نظامی آن، بلکه بهه  اسرائیل را نه به-جنگ ایران و آمریکا

توان نقطه عطفی در تاریخ منازعهات غهرب آسهیا دانسهت.      ها در فمای مجازی، می جنگ روایت
، نبردی موازی در به بعد ۱۴۰۴اسفند  9ایران از  علیههمزمان با عملیات نظامی آمریکا و اسرائیل 

ر جریان بود. در د« ترو  سوشال»)توییتر ساب ( و پلتفرم « ایکس»های اجتماعی به ویژه  شبکه
ههای مرکهزی،    واژگهان، دال بلکهه  هها تنهها موشهک و پهپهاد نبودنهد        این میدان نابرابر، سه   

در مقابهل  « مها »ارزی و راهبردهای ایدئولوژیک نیز به ابزارهایی بهرای برسهاخت    های هم زنجیره
 )نویسهه(  هایی با انتشار پست کشور درگیر در جنگتبدیل شدند. مقامات ارشد هر سه « دیگری»

کردند، بلکه واقعیت جنگ را برای افکار عمهومی   کوتاه اما تأثیرگذار، نه تنها رویدادها را تفسیر می
 .ساختند المللی برمی داخلی و بین

ههای   بیشتر مطالعات موجود بر رسهانه  ،ها در حوزه تحلیل گفتمان گستردگی پژوهش با وجود
 ههای  و کمتهر بهه تحلیهل پسهت     انهد  مرکهز بهوده  های تلویزیونی( مت ها و شبکه رسمی )خبرگزاری

ونه گفتمانی مستقل گمثابه  های میکروب گینگ به مستقیم مقامات سیاسی در پلتفرم های( )فرسته
دلیهل محهدودیت    سوشال به هایی مانند ایکس و ترو  های کوتاه در پلتفرم توجه شده است. پست

ابلیت بازنشر سهری،، سهاختاری متفهاوت بها     ای بودن، ماهیت شعارگونه و ق ، لحظه(عامل) کاراکتر
ههای پنههان    توانهد لایهه   هها مهی   های خبری دارنهد و تحلیهل آن   های رسمی یا مصاحبه سخنرانی

(. 2۰۱7، 2  آت2۰۱۴، ۱)پاپاچریسهی  سهازی را آشهکار کنهد    بخشی و غیریت راهبردهای مشروعیت
ایهران و آمریکها یها ایهران و      های پیشین به تحلیل دوجانبهه )مهث     افزون بر این، بیشتر پژوهش

و ( ۱387  سهلطانی و همکهاران،   ۱395عهامری،     عهرب 2۰۱7، 3)عهامر انهد   اسرائیل( محدود شده
وجهی )آمریکا، ایران و اسرائیل( در یک بافت زمانی و مکانی واحد، کمتر مهورد توجهه    تحلیل سه

 .قرار گرفته است

از یک سهو، نظریهه گفتمهان     است:چارچوب نظری این پژوهش ترکیبی از دو رویکرد مکمل 
« سهازی  غیریت»، «ارزی زنجیره هم»، «دال مرکزی»که با مفاهیمی چون ( ۱۴۰5) و موفه لاک 
در سهط  که ن فهراهم    « هاما/آن»، ابزارهایی برای تحلیل مرزهای گفتمانی «لحظه سیاسی»و 
بها مفهاهیمی چهون     کهه ( ۱399) یهک اد دیگر، رویکرد تحلیل گفتمان انتقادی ونکند  ازسوی می

                                                 
1. Papacharissi 

2. Ott 

3. Amer 
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، امکهان تحلیهل   «سهاختار نحهوی  »و « دیگهر  خهود و منفهی   راهبرد مثبهت »، «مرب، ایدئولوژیک»
ایهن  مهذکور  سهازد. ترکیهب دو رویکهرد     ریزساختارهای زبانی و ب غی را در سط  خرد میسر می

رت صهو  آورد تا هم مرزهای گفتمانی و هم ابزارهای زبانی ساخت آن مرزها به امکان را فراهم می
اساس، پژوهش حاضر درصدد  پاسخ به این پرسش بنیادین است که همزمان بررسی گردد. براین

و طهرد  « مها »هر یک از سه گفتمان مورد بررسهی از چهه راهبردههایی بهرای برسهاخت هویهت       
بهرای   هایی با یکهدیگر دارنهد    ها و شباهت اند و این راهبردها چه تفاوت استفاده کرده« دیگری»

سهه طهرف درگیهر در    ترین مقامهات   ترین یا برجسته سوی عالیین پرسش، سه پست ازاپاسخ به 
سوشهال، پسهت    اند: پست دونالد ترامهپ در پلتفهرم تهرو     عنوان نمونه انتخاب شده به اخیرجنگ 

 یریگ سه پست بر اساس نمونه نیانتخاب ا .ایکسشبکه محمدباقر قالیباف در و بنیامین نتانیاهو 
بودن )انتشهار   میحساس از جنگ(، مستق یا )انتشار در برهه یاسیلحظه سی ارهایهدفمند و با مع

 ( انجام شده است.زیسه راهبرد متما یندگی)نما یتوسط خود مقام( و تنو  گفتمان
 یو مکهان  یسه گفتمهان در بافهت زمهان    یقیتطب لیدر آن است که با تحل این مطالعه تیهما

از  کیه کهه چگونهه ههر     دههد  یو نشان م دهد یارائه م اه تیاز جنگ روا یتر  یدق ریواحد، تصو
و « مها »به برسهاخت   ،یاجتماع یها هدفمند در شبکه یها تیروا دیتول  یاز طر ر،یدرگ گرانیباز
درک مها از نقهش    تواند یم ها افتهی نیاند. ا به اقدامات خود پرداخته یبخش تیو مشروع «یگرید»

 سازد. تر  یعم در منازعات معاصر را یاجتماع یها رسانه

 پیشینه پژوهش

به بررسی کاربرد استعاره مفهومی در گفتمان سیاسی رسمی ایالات متحهده،  ( 2۰26)۱حمادی مطالعه
پردازد. با وجود تعداد فزاینهده مطالعهات در مهورد اسهتعاره      می 2۰26اسرائیل و ایران در طول جنگ 

جانبه را تا حد زیهادی   رکز دارند و بعُد سهها بر روابط دوجانبه تممفهومی در گفتمان جنگ، بیشتر آن
-چهارتریس  (CMA) کارگیری تحلیل استعاره انتقهادی  گذارند. مطالعه حاضر با به ناشناخته باقی می

 2۰26آوریهل   ۱فوریهه و   28بر شش سخنرانی سیاسی رسمی توسط این سه بازیگر که بهین   2بلک
های مذهبی  دهد که نتانیاهو از طری  روایت شان میها ن پردازد. یافته اند، به این شکاف می ایراد شده

عنوان یک وظیفهه   دهد، ترامپ با برساختن جنگ به و تاریخی مخاطبان اسرائیلی را مخاطب قرار می
دهد و پزشکیان با ایجاد تردید در مورد مشروعیت این  اخ قی والا، مردم آمریکا را مخاطب قرار می

                                                 
1. Hammadi 

2. Charteris-Black's 
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دههد. علیهرغم تفهاوت در     یژه مهردم آمریکها را مخاطهب قهرار مهی     و المللی و به درگیری، جامعه بین
شود اعمال  یابند که باعث می های مفهومی، هر سه بازیگر به کارکرد ب غی یکسانی دست می حوزه
 .عنوان یک ضرورت طبیعی و نه یک انتخاب به نظر برسد آنها به

بها اسهتفاده از مهدل     لیو اسرائ رانیمناقشه ا رامونیپ یعرب یها گفتمان رسانه (2۰26) ۱وستراک
« وعهده صهادق  » یدر اجرا رانیبر عملکرد ا  یتحق نی. تمرکز اکند یم یبررس را فرک ف یبعد سه

. اط عهات از سهه   طهرف  ی: مواف ، مخالف و به شود یمختلف درک م دگاهیاست که معمولا  از سه د
الاوسهط بهرای    ایهران، الشهرق  ی آن ین عربی گردآوری شده است: المیادین برای طرفهداران   رسانه

بها   رانیه طرفهدار ا  یهها  رسانه ف،یدر سط  توص ف.طر ای بی عنوان رسانه مخالفان آن، و الجزیره به
 ریبهه تصهو   لیرا پاسخ موجه به تجاوز اسهرائ  رانیا اتیعمل ران،یا ینظام یها تیبرجسته کردن قابل

 یا منطقهه  یثبهات  یل به یو بهر پتانسه   کنند یانتقاد م رانیاز اقدامات ا یرانیضدا یها . رسانهاند دهیکش
ارائهه   یتهر  بالقوه، پوشش متعادل یامدهایپ لیو تحل هیبا تجز نیز طرف یب یها . رسانهکنند یم دیتأک
امها   کننهد  یمه   یمردم عرب را بهه اسهتق ل تشهو    یعرب یها همه رسانه ر،ی. در سط  تفسدهند یم

هسهتند.   لیتجهاوز اسهرائ   ردفها  در برابه   یبهرا  رانیه با ا یخواستار همکار رانیطرفدار ا یها رسانه
هسهتند.   یکهاف  لیاسهرائ  ینهابود  یکه خهود مهردم عهرب بهرا     کنند یم دیتأک یرانیا ضد یها رسانه
. دهند یارائه م یعنوان راه اصل بس و گفتگو به با آتش یجیپوشش متعادل و ترو طرف یب یها رسانه

 و کننهد  یمه  دیه عنهوان خهائن تأک   بهه  رانیه ب طرفهدار ا ایرانی بر اعرا ضد یها رسانه ،تبییندر سط  
 .دهند یم جیدفا  از مردم عرب ترو یرا برا یالملل نینقش ب طرف یب یها رسانه

 یالملل نیجنگ غزه در چهار روزنامه ب یپوشش خبر یگفتمان انتقاد لیبا تحل (2۰۱7) 2عامر
 گهاه یدر جا یلیکه کنشگران اسرائپست نشان داد  و واشنگتن مزیتا ورکیویلندن، ن مزیتا ن،یگارد

را  لیشده، نقش اسرائ انتخاب یاه . روزنامهشوند یم ییبازنمامنفعل  گاهیدر جا ها ینیفعال و فلسط
فعهال   یهها  عمدتا  نقش یلیاسرائ گرانیکه در آن به باز کنند یبس برجسته م به آتش یابیدر دست

  یه بس از طر را در امتنا  از آتش نیلسط. در مقابل، چهار روزنامه، نقش فشود یاختصاص داده م
 یهها  که گهزارش  دهد ینشان م لعهمطا نیا یها افتهی. کنند یفعال برجسته م یها اختصاص نقش

 یاسه یس یهها  یریه گ جههت  ریتحهت تهأث   2۰۰9-2۰۰8 یهها  در مورد جنگ غزه در سهال  یخبر
  رار دارد.کارانه آنها ق و محافظه برالیل کیدئولوژیمواض، ا نیها و همچن روزنامه

                                                 
1. Kasturo 

2. Amer 
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انتقهال اخبهار    یچگهونگ  یبه بررس یگفتمان انتقاد لیتحل کردیاز رواستفاده( با2۰26) ۱هاشم
آغهاز شهده    2۰26 هیه فور 28کهه از   وزیه توسط خبرنگاران فاکس ن رانیو ا لیاسرائ-کایجنگ آمر
هنگهام   وزیه ناست که خبرنگهاران فهاکس    یکیدئولوژیا یامدهایپ یبررس، . هدفپردازد یاست، م

 طهرف  یبه  وزیه کهه خبرنگهاران فهاکس ن    کند یمطالعه فرض م نی. اکنند یگزارش اخبار منتقل م
 نیه . ادهنهد  ینشهان مه   ریه درگ نینسبت به طرف یا متعصبانه و جانبدارانه یدئولوژیبلکه ا ستند،ین

 یهها  یژگیو یآن به بررس لیو تحل کند یاستفاده م کیدا ون «کیدئولوژیمرب، ا»مطالعه از مدل 
 نیه ا ت،یه . در نهاشهود  یدارند، محهدود مه   تیمورد مطالعه اهم یها که در داده یمنتخب یگفتمان

 .رسد یم انیبه پا کند، یرا تأیید م ها هیکه فرض ییها یریگ جهیمطالعه با نت
اند،  پرداخته رانیا یخارج استیدر گفتمان س «یگرید»که به برساخت یی ها پژوهش انیدر م
 یو جواد ی)عرب عامر «رانیا یخارج استیدر گفتمان س لیبه اسرائنگاه  یقیتطب یبررس«  مقاله

و  گفتمهان لاکه    یاز چارچوب نظهر  یریگ با بهره پژوهش نی. امورد توجه است( ۱395ارجمند، 
اسهت کهه چهرا     نیادیه پرسهش بن  نیا یبرا یمتن فرک ف، به دنبال پاسخ لیو روش تحله موف
. شهده اسهت   لیتبهد  رانیه ا یاس م یجمهور یارجخ استیدر س «داریدشمن پا» کیبه  لیاسرائ
قهادر   الملهل،  نیمتداول روابط ب یها هیو نظر یکه محاسبات راهبرد کنند یاستدلال م سندگانینو

مقابهل،   ر. دستندیدر طول سه دهه ن یدشمن نیو تداوم ا یریگ ثابت از علل شکل یلیتحل  به ارائه
در  لیکه بر اساس آن، نگاه به اسهرائ  کنند یمطر  م را یا هیگفتمان، فرض هیبر نظر هیها با تک آن
قرار داد. پهیش   یمورد بررس «یگفتمان انق ب اس م»در چارچوب  دیرا با رانیا یخارج استیس

های راهبردی طرفین قابل تبیین و تفسیر باشد، تلقی از اسهرائیل   از آنکه این تماد در قالب رقابت
اسهت کهه نقهش مهمهی در     « خودی»مثابه  وی دوم بهگرای پهل در گفتمان سیاست خارجی غرب

پهس  یا غیر در گفتمان سیاست خارجی اس م سیاسی « دیگری»عنوان  برساخته شدن اسرائیل به
با روش تحلیهل گفتمهان انتقهادی،    نیز ( ۱387)سلطانی و همکاران  داشته است. ۱357از انق ب 

 این سوگیری به و کردند بررسی سی بی بی شبکه در را الله حزب و اسرائیلروزه  33پوشش جنگ 
 .بردند پی الله حزب و ایران نقش بازنمایی در شبکه

رغم گستردگی مطالعات در حوزه تحلیل گفتمان  دهد که، علی مرور پیشینه پژوهش نشان می
های رسمی و غفلت از  تمرکز بر رسانه .۱: منازعه، سه شکاف پژوهشی اصلی همچنان باقی است

  کاسهترو،  2۰26  هاشهم،  2۰۱7)عامر،  های اجتماعی م مقامات سیاسی در شبکههای مستقی پست

                                                 
1. Hashim 



 
2۱6  الملل  پژوهشنامه رسانه بین 

 

 
م/ 
دو
ره 
ما
 ش
م/
ده
ل 
سا

م/
ده
انز
 ش
ی
یاپ
ه پ
مار
ش

 
ن 
ستا
زم
 و 
ییز
پا

۱۴
۰۴

 

دلیل محدودیت تعهداد   های میکروب گینگ که، به غفلت از گونه گفتمانی متمایز پست .2  (2۰26
و های رسهمی دارنهد     ای بودن، ساختاری متفاوت از سخنرانی ها، ماهیت شعارگونه و لحظه نویسه

یها تمرکهز بهر     (2۰26)حمهادی،   ههای رسهمی   وجهی موجود به داده ای سهه محدودیت تحلیل .3
، و نیز فقدان رویکردی ترکیبی برای تحلیل (۱395ارجمند،  عامری و جوادی تحلیل دوجانبه )عرب

 ریه زمان سطو  ک ن و خرد گفتمان. پژوهش حاضر با انتخاب سهه پسهت از سهه طهرف درگ     هم
 یبیچارچوب ترک باها  آن لیو تحل سوشال و ترو  ترییپلتفرم تو( در دو بافیقالو  اهوی)ترامپ، نتان

 لیه تحل ی)برا کیدا ون کردیو رو«( هاما/آن» یمرزها لیتحل ی)برا هو موف گفتمان لاک   هینظر
 نیه ، انیشه یپ یهها  هاست. برخ ف پهژوهش  شکاف نی(، درصدد پر کردن ایزبان یزساختارهایر

همزمهان    سهه ی، امکهان مقا روزه 38در جنهگ   زیمتمها  «یاسیس  لحظه»سه  برپژوهش با تمرکز 
و بها   آورد یمشهابه فهراهم مه    یدادهایه هر سه طرف را در واکنش به رو یساز تیریغ یراهبردها
 .کند یم زیپره ها فرض شیپ  کنندهتأیید یگر نشیها، از گز انتخاب داده یارهایمع یساز شفاف

 ادبیات تحقیق .1
)هسته  یشده است: سط  نخست، چارچوب اصل لیسط  تشکپژوهش از دو  نیا یچارچوب نظر

اسهت و   کیه دا ون یگفتمان انتقهاد  لیو تحل هو موف گفتمان لاک  هیاز نظر یبی( که ترکیلتحلی
ههای   ههای مکمهل یها لایهه     چارچوب . سط  دوم،شود یها بر اساس آن انجام م داده لیتمام تحل

های راهبردی و جنگ  ، روایت۱دیجیتال -تمانی گیرد که شامل نظریه پیوند گف مفهومی را دربرمی
، و ۴تهدیدکننهده  شهده و دیگهری   ، نظریه خودقربهانی 3، جنگ شناختی و مهندسی روایت2ها روایت

 های اجتماعی است. تحلیل گفتمان توییتر و رسانه

 هو موف . نظریه گفتمان لاکلا1-1

را  یاجتمهاع  یهها  تیه هو ،یمهاع گهرا در علهوم اجت   ذات یکردهایبا نقد رو (۱۴۰5ه )و موف لاک 
سهازماندهی   5«یمرکهز  یهها  دال»حهول   یآنان، هر گفتمان دگاهی. از ددانند یگفتمان م  برساخته

 6«یارز هم یها رهیزنج»  یاز طر اه دال نی. ابخشند یها را حول خود معنا م دال ریسا شود که می

                                                 
1. The Discursive-Digital Link 

2. Strategic Narratives & Narrative Warfare 

3. Cognitive Warfare & Narrative Engineering 

4. The Victimized Self and Threatening Other 

5 . Nodal Points 

6. Chains of Equivalence 
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 ۱«یسهاز  تیه ریغ. »کننهد  یمه  فیه تعر «یگهر ید»را در برابر « ما»و  شوند یمتصل م گریکدیبه 
. شهود  یمه  دیه بازتول «یگهر ید»طرد   یاز طر« هاآن»و « ما» انیاست که در آن مرز م یندیفرا
مسهتقر بهه چهالش     یها نظم گفتمهان اشاره دارد که در آن یبه نقاط عطف زین 2«یاسیس ی لحظه»
دال   چههار مللفهه  پژوهش، از  نی. در اگردد یفراهم م ها تیهو فیو امکان بازتعر شود یم دهیکش
-مها/آن »ی گفتمهان  یمرزها لیتحل یبرا یاسیس  و لحظه یساز تیریغ ،یارز هم رهیزنج ،یمرکز

 .شود یاستفاده م پستدر هر سه « ها

 کیدا ون یگفتمان انتقاد لیتحل. 2-1
 کنهد  یم یرا معرف 3«کیدئولوژیمرب، ا»در گفتمان،  یدئولوژیبر نقش ا دیبا تأک( ۱399) کیدا ون

بر اعمهال خهوب    دی: تأککنند یم یرویاز چهار راهبرد پ کیدئولوژیا یها اساس آن، گفتمان که بر
اعمهال خهوب    یسهاز  و کمرنگ ،«ما»اعمال بد  یساز ، کمرنگ«هاآن»بر اعمال بد  دی، تأک«ما»
 یاصهل  یعنهوان ابزارهها   بهه  5«گرید یراهبرد منف»و  ۴«خود راهبرد مثبت»به  نیاو همچن«. آنها»

 سهت ین یثخن زین یساختار نحو ک،یدا . از منظر ونکند یاشاره م یساز تیریو غ یبخش تیمشروع
دارد.  کیدئولوژیدوگانه( بار ا یها تکرار، تقابل ،یخاص )مانند جم ت شرط یو انتخاب ساختارها

پست و هر  کیدئولوژیو ا یپنهان زبان یها هیلا لیتحل یبرا های مذکور مللفه پژوهش، از نیدر ا
 .شود یاستفاده م تییتو

 دیجیتال -نظریه پیوند گفتمانی . 3-1

است کهه  « دیجیتال -پیوند گفتمانی »های اخیر، نظریه  ترین تحولات نظری در سال از مهمیکی
ارائه شده است. دهقان با ترکیب نظریه گفتمهان )بهه ویهژه سهنت      (2۰26) 6نتوسط احسان دهقا

جدیهد، چهارچوبی انتقهادی بهرای فههم روابهط        یماتریالیسهت انهدازهای   پسامارکسیستی( با چشهم 
. دهد سازی ارائه می های پنهان پشت قطبی های دیجیتال و پویایی تنیده میان گفتمان، رسانه درهم
ها و  کند که بر اساس آن، گفتمان را معرفی می 7«شناسی اجتماعی سیال هستی»در این نظریه، او 

                                                 
1. Antagonism 

2. Political Moment 

3. Ideological Square 

4. Positive Self-Presentation 

5. Negative Other-Presentation 

6. Dehghan 

7. Fluid Social Ontology 
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تنیهدگی بهه    اند و این درهم اپذیری در هم تنیده شدهن طور جدایی های ارتباطی دیجیتال به فناوری
  .کند گیری مرزهای آنتاگونیستی در فماهای دیجیتال کمک می شکل
تواند صهرفا  بهر    منظر این نظریه، تحلیل یک توییت یا پست سیاسی در فمای مجازی نمیاز

د: کهاربران و  ههای متعهددی را در نظهر بگیهر     محتوای زبانی آن متمرکز باشد  بلکهه بایهد مللفهه   
داری نئهولیبرالی، و   ههای سهرمایه   های جمعی، طراحی و معماری پلتفرم، منطه   کنشگران، هویت

دیجیتهال بهه پژوهشهگر یهادآوری      -به عبارت دیگر، پیوند گفتمانی  قدرت.های ساختاری  پویایی
اخلهه  کند که هر پست سیاسی در توییتر یا ترو  سوشال، نه فقط یک گزاره زبهانی، بلکهه مد   می
سو در حهوزه   های هم این رویکرد با پژوهش گفتمانی در بستر فنی و سیاسی خاصی است. - مادی

 شده، و نیز کاربست نظریهه  مند نظام( 2۰۱8)شواب و  ۱بیتزکه توسط  ماتریالیستیتحلیل گفتمان 
همهاهنگی دارد. ایهن    (2۰25و همکاران،  3)زهرانی های اجتماعی در تحلیل رسانه 2رگکنش  شبکه

ها همگی بر این اصل تأکید دارند که گفتمان در فمای دیجیتال نه از طریه  کنشهگری    پژوهش
از عناصر انسانی و غیرانسانی )الگوریتم، طراحهی پلتفهرم،    کنش برهمصرفا  انسانی، بلکه از طری  

 (.2۰25، ۴)بریدر و ویر  گیرد های فنی( شکل می کاربران و زیرساخت

دهد تا  ریه برای پژوهش حاضر از دو جهت حائز اهمیت است. نخست، به ما امکان میاین نظ
عنوان متونی منفک از بستر انتشهار،   های سه مقام ارشد )ترامپ، قالیباف و نتانیاهو( را نه به توییت
تحلیل کنیم که در آن طراحهی پلتفهرم   « دیجیتال -پیوند گفتمانی »هایی در  عنوان کنش بلکه به
کهاربران،  »ههای   دوم، مللفهه . کنهد  دههی بهه گفتمهان ایفها مهی      کننده در شهکل  نقشی تعیینخود 
در این نظریه، چارچوبی برای بررسی چگونگی برسهاخت  « های قدرت های جمعی و پویایی هویت

 ت.آورد که فراتر از تحلیل صرفا  متنی اس در فمای دیجیتال فراهم می« دیگری»و « ما»

 ها ی و جنگ روایتهای راهبرد روایت. 4-1

نیهان نههاده شهده، بهه     ب (2۰۱3و همکهاران )  5های راهبردی که توسط میسهکیمون  نظریه روایت
دههی   المللی برای شکل ها توسط بازیگران بین بررسی چگونگی ساخت، فرافکنی و دریافت روایت

ور پهردازد. محه   بخشی به اقهدامات و تأثیرگهذاری بهر افکهار عمهومی مهی       به ادراکات، مشروعیت

                                                 
1. Beetz 

2. Actor-Network Theory 

3. Zahrani 

4. Bareither & Wirth 

5. Miskimmon 
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تمرکز  «شوند ها ساخته و منتشر می چگونه روایت و شود چه چیزی گفته می» این نظریه بر اصلی
کنند که از طری  آن، بهازیگران سیاسهی    ها روایت راهبردی را ابزاری ارتباطی تعریف می آن. دارد

ن نظریه ای. دهند تا به اهداف سیاسی خود دست یابند به رویدادهای گذشته، حال و آینده معنا می
و دریافهت،   گیری، فرافکنی کند: شکل های راهبردی شناسایی می سه مرحله اصلی را برای روایت

ههای ههویتی/ملی و    الملل، روایت های نظام بین سازد: روایت و سه نو  روایت را از هم متمایز می
 .ای های سیاستی/مسئله روایت

 2«ههای راهبهردی   شناسهی  هستی»م این چارچوب را با مفهوو دیگران  ۱، لرنر2۰25در سال 

ههایی بهرای تفسهیر رویهدادها      ها صهرفا  چهارچوب   کنند که روایت اند و استدلال می گسترش داده
واقعهی   ،کنند چه چیزی در یک منازعه سازند که تعیین می هایی را می شناسی نیستند، بلکه هستی
 مسهتقل  تحلیلهی یک سازه  عنوان ها به مفهوم جنگ روایتاساس، . براینشود و مهم محسوب می

 از یکهی  عنهوان  بهه  پهردازی  روایهت  پایهه، اینبهر  که است گرفته شکل امنیتی مطالعات ادبیات در
  شود. می شناخته مدرن های جنگ در ای هسته عملیاتی های روش

  جنگ شناختی و مهندسی روایت. 5-1

شود که در آن  خته میعنوان مرحله جدیدی در تکامل منازعات مدرن شنا به نظریه جنگ شناختی
 نحهوه و  یهی چرا» این نظریهه بهر   محور اصلی .شود ذهن انسان به میدان نبرد مرکزی تبدیل می

تهر   تهر و شهناختی   های عمیه   تمرکز دارد و به لایه «ها بر ذهن و ادراک انسان روایت گذاریتأثیر
ر شهکل گرفتهه، جنهگ    های اخی این دیدگاه که در ادبیات نظامی و امنیتی سالبراساس .پردازد می

ههای علهوم    گیهری از پیشهرفت   کنهد و بها بههره    شناختی فراتر از جنگ اط عاتی سنتی عمل می
دنبهال دسهتکاری ادراک، باورهها و فرآینهدهای      های رفتاری، به اعصاب، هوش مصنوعی و تحلیل

یها  عنوان ت شی عمهدی بهرای تأثیرگهذاری، اخهت ل      ناتو آن را به. گیری مخاطبان است تصمیم
کنهد و نقهش رو بهه رشهد آن را در      محافظت از فرآیندهای شناختی افراد و جوامه، توصهیف مهی   

 (.2۰25و همکاران،  3)پازیوک کند تهدیدات هیبریدی مدرن برجسته می

در عرصهه جنهگ شهناختی و اط عهاتی، فراتهر از       جدیهد رویکردی  عنوان به مهندسی روایت
کند. این مفهوم به فرآینهد طراحهی، کاشهت و انتشهار      میمفاهیم سنتی تبلیغات و پروپاگاندا عمل 

                                                 
1. Lerner 

2. Strategic Ontologies 

3. Paziuk 
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دهی به ادراکات عمومی، باورها  ها در فمای مجازی اشاره دارد که هدف آن شکل هدفمند روایت
ههای ک سهیک، مهندسهی روایهت بهر       برخ ف روش. گیری مخاطبان است و فرآیندهای تصمیم

صورت ارگانیهک و طبیعهی در    ها به وایتکاشت بذرهای داستانی در ذهن مخاطب تمرکز دارد تا ر
این (. 2۰25، ۱)چان سازد جامعه هدف رشد کنند و همین امر شناسایی و مقابله با آنها را دشوار می

های  های رفتاری، و شبکه های هوش مصنوعی، تحلیل رویکرد از ابزارهای متنوعی نظیر الگوریتم
در این چارچوب،  .برد سابقه بهره می قیاسی بیاجتماعی برای تولید و انتشار محتوای هدفمند در م

ها ایفا  گیری روایت ای در تقویت و همه کننده های پیشنهاد محتوا نقش تعیین ها و سیستم الگوریتم
دیجیتال، یهک   -بنابراین، مهندسی روایت در بستر پیوند گفتمانی (. 2۰25، 2)بوکوفسکی کنند می

هها،   در آن کنشگران انسانی و غیرانسهانی )الگهوریتم  شود که  گفتمانی محسوب می-مداخله مادی
در « دیگهری »و « مها »پویا، به بازتعریف مرزهای  کنش برهمصورت  کاربران و طراحی پلتفرم( به

 .پردازند فمای مجازی می

 شده و دیگری تهدیدکننده خود قربانی. 6-1

. عرفی شده است( م2۰25) ۴ا بوشفراتوسط سلم 3«شده و دیگری تهدیدکننده خود قربانی»نظریه 
پردازد که از  این نظریه به بررسی دو سازه گفتمانی بنیادین در ارتباطات پوپولیستی رادیکال می

و « خوب»و « هاآن»و « ما»ها را به دو دسته  رویدادها و گروه ،5«سازی منط  امنیتی»طری  
عنوان قربانی  را به« ودخ»های پوپولیستی  بر اساس این چارچوب، گفتمان. کنند تقسیم می« بد»

دهند:  ترتیب دو کارکرد گفتمانی مهم را انجام می کنند و بدین بازنمایی می« دیگری»تهدیدات 
سازی  بخشی به اقدامات خودی از طری  دفا  در برابر تهدید  دوم، غیریت نخست، مشروعیت

ا با تحلیل پژوهش بوشفر. عنوان موجودی خطرناک که باید مهار یا حذف شود به« دیگری»
دهد که این  تطبیقی گفتمان تصویری احزاب رادیکال راست در کشورهای مختلف، نشان می

عنوان الگوی  تواند به کند و می ساختار گفتمانی فراتر از مرزهای ملی و زبانی عمل می
 .های افراطی شناسایی شود شمول در گفتمان جهان

 

                                                 
1. Chan 

2. Bukowski 

3. The Victimized Self and Threatening Other 

4. Salma Bouchafra 

5. Securitizing Logic 
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 یهای اجتماع توییتر و تحلیل گفتمان رسانه. 7-1

یافته در مطالعهات   های رشد های اجتماعی به یکی از حوزه در یک دهه اخیر، تحلیل گفتمان رسانه
نشهان   ۱«های عهاطفی  عموم»در کتاب  (2۰۱۴چریسی )ارتباطات و گفتمان تبدیل شده است. پاپا

ی ههای عهاطف   ای برای تولید و انتشار روایهت  هایی مانند توییتر به عرصه دهد که چگونه پلتفرم می
دلیهل محهدودیت    کشهند. تهوییتر بهه    اند که ساختارهای قدرت سنتی را به چهالش مهی   تبدیل شده
ای بودن و قابلیت بازنشر سری،، به گونه گفتمانی مستقلی تبدیل شهده اسهت کهه     لحظه، کاراکتر

 ،دلیل ساختار فنی خهود  کند که توییتر به استدلال می (2۰۱7آت )برایان  .قواعد خاص خود را دارد
کند که با اشکال سهنتی گفتمهان سیاسهی تفهاوت      فتمانی شعارگونه، واکنشی و منقط، تولید میگ

ههای پوپولیسهتی و    آل برای سیاست ها، توییتر را به ابزاری ایده دارد. او معتقد است که این ویژگی
 .کند که قابلیت نشر و بازنشر سری، دارند های کوچک تبدیل می حقیقت

های‌عمملا ن‌امم ا ی‌ ‌‌اکتیویسمم ش‌کمم   ‌هشتگدر کتههاب ( 2۰2۰و همکههاران ) 2جکسههون
ههای اجتمهاعی    عنهوان عناصهر فرامتنهی در شهبکه     هها بهه   به تحلیل گفتمهان هشهتگ   3جنسیتی
عنهوان   بنهدی محتهوا، بلکهه بهه     عنهوان ابهزار طبقهه    ها نه تنها به ها، هشتگ اند. به باور آن پرداخته

تواننهد بهه    دهنهد و مهی   ی را در خود جهای مهی  کنند که معانی متعدد عمل می« های شناور دال»
 هایی ماننهد  دهند که هشتگ ها نشان می های جدید تبدیل شوند. آن گفتمان« های مرکزی دال»

#BlackLivesMatter     چگونه از یک برچسب ساده به هسته مرکزی یهک گفتمهان سیاسهی-
 .اند اجتماعی تبدیل شده

توجهه در حهوزه تحلیهل     های نظری قابل شرفتپی به رغمدهد که  مرور ادبیات فوق نشان می
های راهبردی و جنگ شناختی، یک شهکاف تحقیقهاتی مههم همچنهان      گفتمان دیجیتال، روایت

وجهی گفتمان بازیگران درگیر در یهک جنهگ واقعهی، در بسهتر      پابرجاست: تحلیل تطبیقی و سه
حاضر با انتخاب سه همچنان مغفول مانده است. پژوهش  های اجتماعی های مستقیم شبکه پست

ها بها   ایران( و تحلیل آن با اسرائیل و آمریکا) روزه 38توییت از سه طرف درگیر در جنگ پست و 
درصدد  پر کردن این شکاف است. این پژوهش نشهان  مذکور  های نظری گیری از چارچوب بهره

سهازند و   ت می، سه واقعیت متفاوشترکخواهد داد که چگونه سه گفتمان متفاوت از یک رویداد م

                                                 
1. Affective Publics 

2. Jackson 
3. #HashtagActivism: Networks of Race and Gender Justice 
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تهرین راهبردههای    تواننهد حامهل پیچیهده    ههای اجتمهاعی مهی    های کوتاه در شهبکه  چگونه پست
 د.بخشی باشن سازی و مشروعیت غیریت

 پژوهش  روش

انجام شده اسهت.   گیری از رویکرد کیفی و با استفاده از روش تحلیل گفتمان این پژوهش با بهره
 و موفهه  ده شهده اسهت: نظریهه گفتمهان لاکه      ان استفااز ترکیب دو نظریه گفتم مطالعهدر این 

 دایهک  و تحلیهل گفتمهان انتقهادی ون   «( هها مها/آن »برای تحلیل سط  ک ن )مرزهای ( ۱۴۰5)
شناختی  برای تحلیل سط  خرد )ساختارهای نحوی، واژگانی و ب غی(. این ترکیب روش (۱399)
ساخت آن راهبردها به طور « های زبانیابزار»و هم « راهبردهای گفتمانی»دهد تا هم  می مکانا

 .شوندهمزمان بررسی 

سه طرف درگیهر در   و پست از سوی مقامات برجسته های این پژوهش شامل سه توییت داده
)انتشار توسط خود « مستقیم بودن»ایران( است. معیارهای انتخاب شامل  ،آمریکا، اسرائیل) جنگ
)نماینهدگی سهه   « تنو  گفتمانی»ساس از جنگ( و ای ح )انتشار در برهه« لحظه سیاسی»مقام(، 

 راهبرد متمایز( بوده است.

 یعنهی  موفه و لاک  نظریه کلیدیپژوهش حاضر به اقتمای هدف اصلی خود، از چهار مللفه 
 اصهلی  مللفهه  سهه  از و «سیاسی لحظه» و «سازی غیریت» ،«ارزی هم زنجیره» ،«مرکزی دال»

 سهاختار » و «دیگهر  منفهی  و خهود  مثبهت  راهبهرد » ،«وژیکایهدئول  مرب،» یعنی دایک ون رویکرد
های تکمیلی به طور ضهمنی حمهور    نیز اگرچه در تحلیل مفاهیم سایر. است گرفته بهره «نحوی

 .اند دلیل تمرکز بر پاسخ به پرسش اصلی پژوهش، در کانون تحلیل قرار نگرفته دارند، اما به

 ده است:ها در دو مرحله انجام ش تحلیل دادهبنابراین، 

مثابهه یهک مداخلهه     ، هر توییت بهه که تحلیل سط  ک ن است مرحله نخست: در این مرحله
کشهد.   را بازتولید یا به چالش مهی « دیگری»و « ما»شود که مرز میان  گفتمانی در نظر گرفته می

عنوان نقطهه   کدام مفهوم بهش‌کناسایی‌ ال‌مرکزی. ۱ تحلیل در این مرحله شامل چهار گام است:

ترسی ‌زاجیمر ‌. 2 شوند  کند و سایر مفاهیم حول آن سازماندهی می قل معنایی گفتمان عمل میث
را در برابهر  « مها »شهوند و   کدام مفاهیم در یک زنجیره معنایی به یکهدیگر متصهل مهی   : ارزی‌ه 

شهود  چهه    دیگهری چگونهه برسهاخت مهی    ش‌سمازی‌تحلیم ‌ییرین. 3 کنند  تعریف می« دیگری»
سازی )تفکیهک مهردم از حاکمیهت(     شود  آیا انشقاق در غیریت ن نسبت داده میهایی به آ ویژگی
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توییت در چه شرایط خاص تاریخی و موقعیتی منتشر  شت یین‌ حظ ‌سیاسی. ۴و  گیرد  صورت می
 شده است و این لحظه چگونه بر گفتمان تأثیر گذاشته است 

ی زبهانی مهورد بررسهی قهرار     ، هر توییت از نظهر سهاختارها  سط  خرد مرحله دوم: در مرحله

چگونه گوینهده از   شتحلی ‌مربع‌ایلئو وژیک. ۱ گیرد. تحلیل در این مرحله شامل سه گام است: می
و کمرنهگ  « مها »، کمرنگ کردن بهدی  «هاآن»، تأکید بر بدی «ما»چهار راهبرد تأکید بر خوبی 

گوینده از چه ش‌ یگمر‌منفی‌خو ‌ ‌تحلی ‌راه ر های‌مث ن. 2 کند  استفاده می« هاآن»کردن خوبی 
کنهد  )واژگهان،    استفاده می« دیگری»و بازنمایی منفی « ما»ابزارهای زبانی برای بازنمایی مثبت 

گوینهده از چهه سهاختارهای نحهوی خاصهی      ش‌تحلی ‌ساختار‌احموی. 3و  ها( صفات، قیود، استعاره
 کند و این ساختارها چه بار ایدئولوژیکی دارند  استفاده می
 مهتن اصهلی  . ۱ ها، چندین راهکار به کار گرفته شده است: یافته و پایایی ممین اعتباربرای ت

ها و ارجاعات به مناب، خبری برای تأیید بافت  اند. نقل قول ها به زبان اصلی ارائه شده توییت تمام
های عملیهاتی   روش تحلیل در دو مرحله مشخص و با گام. 2  موقعیتی هر توییت ارائه شده است

حجم محهدود نمونهه )سهه     دلیل به .3  و ه، برای هر سه توییت به طور یکسان اجرا شده استشد
های این پژوهش قابل تعمیم به کل گفتمان هر طرف نیست. با این حال، انتخهاب   توییت(، یافته

ها بر اساس معیارهای شفاف )مستقیم بودن، لحظه سیاسی، تنهو  گفتمهانی( انجهام شهده      توییت
 ثر نمایندگی ممکن برای تحلیل عمی  کیفی فراهم شود.است تا حداک

 ها یافته
شناختی قهرار   مورد تحلیل گفتمان روزه 38در این بخش، سه توییت از سه طرف درگیر در جنگ 

و رویکرد تحلیل  و موفه ایه مفاهیم نظریه گفتمان لاک گیرد. چارچوب نظری این تحلیل بر پ می
 است. استوار کدای گفتمان انتقادی ون

 جمهور آمریکا ، رئیسدونالد ترامپ : تحلیل پست1نمونه 

 (۱۴۰5فروردین  ۱8) 2۰26آوریل  7 تاریخ انتشار:

 (Truth Social) سوشال ترو  :پلتفرم

این توییت در آستانه انقمای مهلت بازگشایی تنگه هرمز منتشر شد. جنگ از  بافت موقعیتی:
هدف نظامی را در ایهران   8۰۰۰ده تا آن زمان بیش از آغاز شده بود و ایالات متح ۱۴۰۴اسفند  9
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مورد حمله قرار داده بود. در عمل، پهس از گذشهت مهلهت، ترامهپ وعهده خهود را اجهرا نکهرد و         
 ای اع م شد. بسی دو هفته آتش

 

  :فارسیزبان  پست به ترجمه

اه ‌ایمن‌اتفما ‌خمو‌‌تملن‌کاملی‌امشب‌خواهل‌مر ،‌هرگمز‌  بمار ‌بازگر اامل ‌اهواهمل‌کملن‌ممن‌امی»
کم ‌‌ییجما‌ ،یمکامم ‌ ‌تمماد‌ ار‌‌ یمرژ‌‌رییحال،‌اکنون‌ک ‌ما‌تغ‌نیبا‌ا بیفتل،‌اما‌احتمالاً‌خواهل‌افتا ن

ااگیز‌‌حاک ‌هستنل،‌کایل‌چیزی‌ااقلابی‌ ‌کمگفن‌کل ‌ الیتر‌ ‌کمتر‌را ‌متفا ت،‌باهوش‌یها‌ذهن
تمرین‌ حظمات‌تماری ‌‌مه ‌ اامل ‌مما‌امشمب‌متوجم ‌خمواهی ‌کمل،‌ی می‌از‌اتفا ‌بیفتل،‌چ ‌کسمی‌می
گیری،‌فسا ‌ ‌مرگ،‌سرااجاد‌پایان‌خواهل‌یافنن‌خلا ال‌ممر د‌‌سال‌باج‌۴۷طولاای‌ ‌پیچیل ‌جهانن‌
 !«بزرگ‌ایران‌را‌حفظ‌کنل

 نمونهتحلیل 

عنهوان   بهه « تمدن کاملی خواهد مرد، هرگز دوباره بازگردانده نخواهد شد»عبارت  :دال مرکزی

کند. این عبارت به سه دلیل دال مرکزی در نظهر گرفتهه شهده     یدال مرکزی این گفتمان عمل م
کنهد  دوم،   است: نخست، در جایگاه آغازین توییت قرار گرفته و اف  معنایی کل متن را تعیین می

دعا برای مهردم  »و « تغییر رژیم»، «سال فساد ۴7»، «خواهم نمی»های توییت، مانند  سایر گزاره
نوعی شر ، تأکید یا اسهتثنایی بهر آن محسهوب     یابند و به معنا می ، در نسبت با این عبارت«ایران
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کنهد    را بهه شهدیدترین شهکل ممکهن ترسهیم مهی      « ها ما/آن»شوند  و سوم، این عبارت مرز  می
 .گیرند در سوی نابودی و مرگ قرار می« ها آن»در سوی تمدن و بقا و « ما»ای که  گونه به

گاه گفتمانی کل توییت دانست. همچنین، به  ثقل و گره توان نقطه بنابراین، این عبارت را می
مفههومی  « تمهدن »رسد این دال از سه جهت با تهدیدهای پیشین تفاوت دارد: نخسهت،   نظر می

هرگهز  »هایی همچون پیشرفت، نظم و انسانیت است  دوم، عبهارت   تاریخی است که حامل انگاره
تمامیهت  « کامل»کند  و سوم، صفت  سلب میهرگونه امکان بازسازی را « بازگردانده نخواهد شد

 .دهد تمدن ایرانی را هدف قرار می

هها حهول آن    کند که سایر گزاره ای ایجاد می در مجمو ، این دال مرکزی نقطه ثقل گفتمانی
ایرانی هویتی محکوم به « دیگری»ساز و به  ی آمریکایی هویتی تمدن«ما»یابند و به  سازمان می

 .دهد نابودی نسبت می

مهتن   یها در خود عبارت یابیرد قابل یارز هم  رهیدو زنج ت،ییتو نیدر ا :یارز هم رهیزنج

 که «گشت بازنخواهد هرگز ← مرد خواهد کامل ←تمدن »مطل :  بیتخر  رهیوجود دارد: زنج
 ،یریه گ سهال بها    ۴7: »یخیتهار  انیپا  رهیزنج و کند  یسلب م «یگردی» از را بقا امکان هرگونه

عبهارت   کیه را در  یاسه م  یجمههور  خیکهه تمهام تهار    «افهت یخواهد  انپای ← فساد و مرگ
 یهها  ذههن »و « کامهل و تمهام   میه رژ رییه تغ»ترامپ به   . اشارهکند یخ صه م یمنف یا کلمه سه

 یبلکهه ت شه   سهت، یمسهتقل ن ی ارز هم ی رهیزنج کی «شده کالیتر و کمتر راد متفاوت، باهوش
 .است یبه نابود دیدر کنار تهد نیگزیجایی معنا ف گشودن ا یبرا

شود و از سه  در بالاترین سط  ممکن انجام می پستسازی در این  غیریت  :سازی غیریت

تمهدن  »عنوان  عنوان دشمن، که به ایران را نه به« سازی تمدنی غیریت» :لایه تشکیل شده است
« مهرگ »زی در سها  کند. نقطه قوت گفتمهانی ایهن غیریهت    برساخت می« باید بمیرد»که « کامل
پایان دادن بهه حیهات یهک موجهود     »مثابه  کشی به استعاره نهفته است  تمدن عنوان یک ک ن به
گیهری، فسهاد و    بها  »تاریخی از طری  نسبت دادن -سازی اخ قی شود. غیریت روایت می« زنده
کهه در   سهازد  سال تاریخ ایران، یک روایت تماما  سیاه از کل تاریخ معاصر ایران می ۴7به « مرگ

سهازی اسهت:    ترین مللفه، انشهقاق دوگانهه در غیریهت    آن هیچ عنصر مثبتی وجود ندارد. اما مهم
ههای   ذههن »و « تمهدن »را از « مردم بهزرگ ایهران  »شده،  ترامپ در یک حرکت گفتمانی حساب

« مها »کند. این انشقاق دوگانه به  جدا می« های رادیکال پیشین ذهن»را از « تر متفاوت و باهوش
را دوسهت  « مردم ایهران »را تهدید به نابودی کند، هم « تمدن ایران»دهد همزمان هم  ازه میاج
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از این طریه  بهه   « ما»عنوان امیدی برای آینده سخن بگوید.  به« رهبران جدید»بدارد، و هم از 
 در کهه  پارادوکسهی   شهود  تمدن بدل می همزمان نابودکنندههای جدید و  ناجی مردم، حامی ذهن

 دارد. جای گفتمان نای قلب

انتخاب لحظه انتشار این توییت از چند جهت راهبردی است. فشار زمهانی  : لحظه سیاسی

 نیست طولانی مذاکره دنبال به «ما» که دهد می نشان« امشب»حداکثری از طری  تعیین مهلت 
 از دیراهبهر  ابهام. ندارد شده محاسبه واکنش فرصت که دهد می قرار موقعیتی در را «دیگری» و

 تغییهر » و «انگیهز  شگفت و انق بی چیزی شاید» امید با «مرد خواهد تمدن» تهدید ترکیب طری 
 نگهه  وحشهت  و تعلیه   وضهعیت  در را «دیگری» که کند می ایجاد قطعیت عدم از ای هاله «رژیم
 نوسانات و هرمز تنگه سرنوشت منتظر جهان تمام که شود می منتشر حالی در توییت این. دارد می

لحظه سیاسهی   چندساعته، مهلت کنار در «تمام و کامل رژیم تغییر» به اشاره. هستند نفت قیمت
کند که تغییر رژیم قب   رخ داده  کند: ترامپ با این عبارت، از یک سو اع م می مماعف ایجاد می

نکتهه  دهد.  است و از سوی دیگر تهدید به نابودی تمدن را در چارچوب تثبیت تغییر رژیم قرار می
بهس اعه م شهد. ایهن      مهم آنکه پس از گذشت مهلت، ترامپ وعده خود را عملی نکهرد و آتهش  

از منظر تحلیل گفتمان نه یهک ضهعف، کهه بخشهی از راهبهرد اقتهدار       « عمل نکردن به تهدید»
 .نمادین است

مند اجرا شهده   نظام یبه شکل تییتو نیدر ا کیدا ون کیدئولوژیمرب، ا: کیدئولوژیمربع ا

انجام  یدیسه گزاره کل  یاز طر« ما»بر اعمال خوب  دیتأک»کوشد نشان دهد که  متن می است.
« را حفظ کند رانیخداوند مردم بزرگ ا»(، ی)ابراز همدرد «فتدیاتفاق ب نیا خواهم ینم: »شود یم

دهنهده   )نشهان  «شهده  کالیتر و کمتر راد متفاوت، باهوش یها ذهن»به  اشارهمردم(، و  ی)دعا برا
داشهتن قهدرت    رغهم  یعله « ما»است(.  رانیرهبران بهتر بر ا لیبه دنبال تحم« ما»است که  نیا

 دیه اسهت. تأک  دواریام رانیا یبهتر برا یا ندهیرا نابود کند و به آ یتمدن خواهد ینم ب،یمطل  تخر
معاصهر   خیکهه تمهام تهار    ردیگ یانجام م« فساد و مرگ ،یریگ سال با  ۴7»با  هانبر اعمال بد آ

امها  »گهزاره  . کمرنگ کردن اعمال بد ما در کند یبرساخت م «یدوره منف» کیعنوان  را به رانیا
و نه انتخاب  ریناپذ اجتنابامر عنوان  تمدن به کی بینهفته است. تخر« احتمالا  اتفاق خواهد افتاد

 طیاو آن را بهه گهردن شهر    کنهد  یرا رد م یاخ ق تیمسئول« ما»ترتیب  بدین شود  یارائه م« ما»
 ،یعلم یدر حذف کامل هرگونه اشاره به دستاوردها« آنها». کمرنگ کردن اعمال خوب اندازد یم
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 تیه را در موقع« مها » ک،یدئولوژیه مربه، ا  نیآشکار است. در مجمو ، ا رانیا یخیتار ای یفرهنگ
 .دهد یقرار م «ابدی انیپا دیکه با کیتار یا دوره» تیرا در موقع« آنها»و  «یاجبار یناج»

شود. افزودن  عنوان آخرین راه چاره و ناجی اجباری برساخت می به« ما» د:خو اهبرد مثبتر

« عمل مها »و « ما»جمله دعایی در کنار تهدید به نابودی، بارزترین نمونه گسست گفتمانی میان 
« مها »به « تر های متفاوت و باهوش ذهن»و « تغییر رژیم کامل و تمام»همچنین، اشاره به  است.
 دهد خود را نه تنها ناجی، بلکه آزادکننده معرفی کند. می اجازه

ای ک سهیک از   کهه آن را بهه نمونهه    های متعهددی اسهت   دارای لایه دیگر: راهبرد منفی

سهال   ۴7»در گزاره سازی منفی است:  کند. لایه نخست، تاریخی سازی گفتمانی تبدیل می غیریت
 خ صهه  ای کلمهه  سهه  عبهارت  یهک  در ایران بانق  از پس تاریخ تمام« گیری، فساد و مرگ با 
 مهرگ  اسهتعاره  که ن  طریه   از ضمنی سازی غیرانسانی دوم، لایه. است منفی کام   که شود می

 یک از فراتر موجودیتی عم   «بازنگردد هرگز» و «بمیرد باید» که تمدنی: گیرد می صورت تمدن
 همچنهین  و) حاکمیهت  از مهردم  تفکیهک  سهوم،  لایه. شود کن ریشه باید که ندارد بیماری یا آفت

 علیهه  ههم  دههد  مهی  اجازه «ما» به که است( «رادیکال های ذهن» از «جدید های ذهن» تفکیک
تهرین شهکل    . ایهن تکنیهک، پیچیهده   باشهد  جدیهد  حهامی رهبهران   هم و مردم، نف، به هم رژیم،
نجهات سهخن بگویهد     تواند همزمان از نابودی و می« ما»کند که در آن  سازی را ایجاد می غیریت

 بدون آنکه دچار تناقض آشکار شود.

جملهه  رسد هفت ساختار نحوی قابهل اسهتنتا  باشهد: نخسهت،      به نظر می: ساختار نحوی

ذکر نشهده )اگهر ایهران تنگهه       یصورت صر که شرط آن از متن قابل استنتا  است اما به یشرط
شود و گهزاره تهدیهد را بهه     یان نمیهرمز را باز نکند، تمدن کامل خواهد مرد( هرگز به صراحت ب

را « مها »+ اما خواهد شهد(   خواهم ی)نم رشیانکار و پذ بیکند. دوم، ترک اظهار واقعیت تبدیل می
از وقهو  فاجعهه    توانهد  ینمه  اش، یبهاطن  لیه م رغم یکه عل دهد یناظر درمانده قرار م تیدر موقع
اسهتفهامی بهه    - دی، ساختار تعجبهی ای که با هدف ایجاد ابهام راهبر جمله کند. سوم، یریجلوگ

را در  دیو هم تهد دیبا حروف بزرگ نوشته شده که هم ام ?WHO KNOWSخود گرفته است 
 سهازد  یمه  یگفتمهان  یپارادوکس ،یبه نابود دیدر کنار تهد یانیپا ی. چهارم، دعادهد یم یخود جا

 یبهه نهابود   دیه را تهد را دارد و هم تمدن آن مهردم  رانیحفظ مردم ا یهم آرزو« ما»که در آن 
تهر و کمتهر    متفهاوت، بهاهوش   یهها  ذههن » همثبت در اشاره به  یدیتأک ییتا . پنجم، سهکشاند یم
( مرتهب  سهم یکالی)از تفاوت به هوش به عهدم راد  ندهیصورت فزا سه صفت به نای .«شده کالیراد
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ا  در گفتمهان  اقنه  یسهاختارها  نیتر یاز قو یکیکه  کنند یم جادیا یب غ ییتا سه کیاند و  شده
 کنهد  یمه  جادیا یعلّ یجمله شرط کی...« However, now that»است. ششم، ساختار  یاسیس

 یدیه تأک ییتها  . هفتم، سهکند یم لیبهتر تبد یا ندهیآ یبرا یضرور ازین شیرا به پ میرژ رییکه تغ
و  دهد یر مرا در کنار هم قرا یکه سه اسم با بار منف« فساد و مرگ ،یریگ با سال  ۴7»در  یمنف
. در مجمهو ،  ردیه گ یمثبت قرار م ییتا که در تقابل با سه کند یم جادیا گرید یب غ ییتا سه کی
« مها »کهه در آن   سهازند  یم هیو چندلا دهیچیپ یگفتمان گر،یکدیدر کنار  یهفت ساختار نحو نیا

و هم بهه   کند یمرا اع م  میرژ رییهم تغ کند، یمردم دعا م یو هم برا کند یهم تمدن را نابود م
 ت.اس دواریام زیانگ شگفت یا ندهیآ

 

 وزیر اسرائیل ، نخستتوییت بنیامین نتانیاهو: تحلیل 2نمونه

 (۱۴۰5خرداد  22) 2۰26ژوئن  ۱2 تاریخ انتشار:

 (Xایکس ) پلتفرم:

این توییت یک روز پس از آن منتشر شد که ترامپ ادعا کرد تواف  بها ایهران    بافت موقعیتی:
عنهوان واکهنش    است. نتانیاهو که از این اع میه غافلگیر شده بود، این توییهت را بهه   نهایی شده

گیری ابتکار عمل روایی منتشر کرد. تنش آشهکار میهان گفتمهان نتانیهاهو      اضطراری برای بازپس
 ای( و ترامپ )تواف  صل ( در این توییت قابل مشاهده است. )تهدید هسته
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  فارسی:زبان توییت به ترجمه 

‌توافم ن‌یافمن‌اهواهمل‌ سمن‌ای‌هست ‌سلاح‌ب ‌ایران‌- زیر‌اسرائی ‌هست ‌تا‌زماای‌ک ‌من‌اهسن»
سمال‌اسمن‌کم ‌ ر‌خم ‌‌‌۳۰از‌بمی ن‌ ار ‌ جمو ‌موضوع‌این‌ ر‌ترامپ‌جمهور‌رئیس‌ ‌من‌بین‌کام 

ها‌پمی ‌ادن‌اگمر‌ایمن‌م مارز ‌ا مو ،‌ایمران‌مملت‌ای‌ایران‌بو  ‌ا مللی‌علی ‌براام ‌هست ‌مقلد‌م ارز ‌بین
های‌اتمی‌برای‌اابو ی‌اسرائی ‌را‌ ر‌اختیار‌ اکنن‌ایمران‌بمرای‌امابو ی‌کشمور‌یهمو ی‌تملاش‌‌بمب
 زیر‌‌ادن‌تما‌زمماای‌کم ‌ممن‌اهسمن‌کنل‌ ‌من‌زالگی‌خو ‌را‌ قف‌جلوگیری‌از‌ااجاد‌ایمن‌کمار‌کمر  ‌می

‌«اسرائی ‌هست ،‌این‌اتفا ‌اهواهل‌افتا ن

 نمونهتحلیل 

 یا بهه سه   هسهته    رانایه  -هستم لیاسرائ ریوز که من نخست ینتا زما»گزاره  :یدال مرکز

از دو مللفه  یدال مرکزرسد  به نظر می. کند یعمل م یعنوان دال مرکز به ،«افتیدست نخواهد 
را  لیاسهرائ  تیه امن یبقا اهویشده است. نتان لیتشک یوجود یساز یو شرط دیتهد یساز یشخص
در  هک کند یم جادیواحد ا یترتیب سوژه گفتمان بدین و زند یشخص خود در قدرت گره م یبه بقا
که اگر  دیگو یم یبه طور ضمن ،«که من هستم یتا زمان». شرط شود یم یکی« ما»با « من»آن 

 یوابستگ تیرا در موقع« ما» ک،یتکن نی. اافتیدست خواهد  یا به س   هسته رانیمن نباشم، ا
 قدرتمنهد صهورت   را بهه  امیپ ت،ییتو یدر ابتدا و انتها جمله نی. تکرار ادهد یمطل  به رهبر قرار م

= تنها مداف،  اهوینتان»در ت ش است تا گفتمان  اهوینتانکوشد نشان دهد  متن می. کند یم تیتثب
 .ارز سازد هم« خود یاسیس یبقا»را با  «لیاسرائ تیامن»کند و  کیرا هژمون «لیاسرائ

در تقابهل بها    یارز ههم  رهیه دو زنج تییه تو نیه ارسد کهه   چنین به نظر می :یارز هم رهیزنج

سهال برنامهه    3۰از  شیبه «: »آنها»متعل  به  یا هسته دیتهد رهی. نخست، زنجدهد یقرار م گریکدی
. «یههود یکشهور   ینابود برای ت ش ← لیاسرائ ینابود یبرا یاتم های بمب ← رانیا یا هسته

سه دههه دشهمن    ینه فقط اکنون، که برا رانی: اکند یم یساز یو عاد یخیرا تار دیتهد ره،یزنج نیا
سال مبارزه من در خط مقدم  3۰«: »ما»دفا  و اجما  متعل  به  رهیبوده است. دوم، زنج کیشماره 

 یبخشه  تیمشهروع  ره،یه زنج نیه . ا«یریجلوگ یمن برا زندگی وقف ← ترامپ با کامل تواف  ←
 کیه « بمب داشت شیمدتها پ رانینبود، امبارزه  نیاگر ا». جمله کند یم جادیا یالملل نیو ب یشخص
 ی. بقها کنهد  یبرسهاخت مه   لیاسهرائ  یعنوان تنها مان، نابود را به« ما»است که  یخیتار یعلّ یادعا
 .خورد یگره م اهوینتان« سال مبارزه 3۰»به  میطور مستق به لیاسرائرژیم  یکیزیف
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اتههام    یه از طراسهت و   یبعهد  متمرکز و تهک  تییتو نیدر ا یساز تیریغ :یساز تیریغ

 یهها  بمهب : »کنهد  یمتهم م لیاسرائ یرا به نابود رانیسه بار ا اهوی. نتانشود یانجام م یکش نسل
 یمن زنهدگ »و  ،«کند یت ش م یهودیکشور  ینابود یبرا رانیا» ،«لیاسرائ ینابود یبرا یاتم

 رانیه ا ،یله متوالدر سه جم ینابودل تکرار فع«. ام کرده لیاسرائ یاز نابود یریجلوگ فخود را وق
 .کند یبرساخت م یکش نسل دیعنوان تهد را به

ترامهپ دربهاره    رکننهده یغافلگ هیه بهه اع م  یاضطرار یواکنش تییتو نیا :یاسیس لحظه

 نیچهار مللفه اشود که  چنین استنباط میمنتشر شده بود.  شیروز پ کیاست که  رانیتواف  با ا
 اهویه بها نتان  همهاهنگی  بهدون  را تواف  ترامپ :اهویاننت یری: نخست، غافلگکند لحظه را برجسته 

تواف  » دیگو یم اهونتانی :حفظ استق ل نیاع م کرد. دوم، پارادوکس تواف  کامل با ترامپ در ع
خهط   نیهی . سوم، تعستیاز تواف  ن یبخش لیاسرائ کند یبا ترامپ دارم اما دفتر او اع م م« کامل
حه  اقهدام    لیکهه اسهرائ   فهماند یم رانیتواف ، به ترامپ و ا یدر آستانه امما تییتو نای ز:قرم
 یتا زمهان » این نکته که بر دتأکی ی.خارج استیس یساز ی. چهارم، شخصکند یرا حفظ م کجانبهی

. در کنهد  یارسهال مه   یالملله  نیبه  یو شهرکا  یداخله  یبه رقبا یامیپ« هستم ریوز که من نخست
کند  کینو مستقل را هژمو یقو لیت تا گفتمان اسرائدر ت ش اس تییتو نیبا ا اهویمجمو ، نتان

کننده بفهماند که  مذاکره یها و هم به طرف دیفزایخود ب یداخل تیهم به مشروع  ،یطر نیو از ا
 .ستیقابل دور زدن ن اهویبدون مشورت با نتان لیاسرائ

 یاکار: فهد قابهل شناسهایی اسهت     یه از سه طر« ما»بر اعمال خوب  دیتأک: کیدئولوژیا مربع

)توافه  کامهل بها ترامهپ(، و      «کها یبها آمر  کیاتحاد استراتژ»(، یسال مبارزه، وقف زندگ 3۰) یشخص
: شهود  یانجام م یکش اتهام نسل  یاز طر« آنها»بر اعمال بد  دی(. تأکیابی)ممانعت از دست« اجرا تیقابل»
مرنگ کهردن اعمهال   . ک«یهودیکشور  ینابود یت ش برا» ،«لیاسرائ ینابود یبرا یاتم یها بمب»
آشکار است. کمرنگ کهردن   رانیبه ا لیاسرائ یدر حذف کامل هرگونه اشاره به حم ت نظام« ما»بد 

 اهویه اسهت. نتان  انیه در مذاکرات نما رانیگرفتن کامل هرگونه تعهد ا دهیدر ناد زین« آنها»اعمال خوب 
 .دهد یار مقر« ما» یبر خوب دیو اتحاد با ابرقدرت را محور تأک یشخص یفداکار

 ینخست، فهداکار  باشد:بر سه ستون  یمبتنرسد این راهبرد  به نظر می خود: مثبت راهبرد

 یمن زندگ»و « ام سال است که در خط مقدم مبارزه بوده 3۰از  شیب»با گفتن  اهوی: نتانیشخص
، اتحهاد  . دومکند یبرساخت م لیعنوان تنها مداف، اسرائ ، خود را به«ام کرده یریخود را وقف جلوگ

را  لیاسهرائ  ی«ما»، «ترامپ جمهور سیمن و رئ نیتواف  کامل ب»بر  دی: تأککایبا آمر کیاستراتژ
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اجهرا:   تیه . سهوم، قابل دهد یم شیآن را افزا تیو مشروع کند یم فیتعر کایچتر قدرت آمر ریدر ز
 هامهدت  رانیه د، امبارزه نبهو  نیاگر ا»داده است:  جهیسال مبارزه او نت 3۰که  کند یادعا م اهوینتان
که ههم قهرمهان، ههم     سازند یم« ما»از  یریسه ستون در کنار هم تصو نیا«. بمب داشت شیپ

 .و هم کارآمد است کایهمراه با آمر
 اهویه است. نتان یکش محور نخست، اتهام نسل :بر دو محور استوار است: گرید یمنف راهبرد

اتههام ممکهن در حقهوق     نیتهر  نیه سهنگ که  کنهد  یمتهم م «لیاسرائ ینابود»را به  رانیسه بار ا
 یا سال برنامهه هسهته   3۰با اشاره به  اهویاست. نتان یخیتار یاست. محور دوم، بدعهد الملل نیب
کهه در   یعنوان بدعههد  را به رانی، ا«بمب داشت شیمدتها پ رانیاگر مبارزه من نبود، ا»و  رانیا

 نیه به ا یخیتار یبدعهد نی. اکند یمبرساخت  ،داشته یجهان عهجام بیدر فر یتمام سه دهه سع
 .به آن اعتماد کرد توان یبدهد، نم یازاتیامروز امت رانیاگر ا یمعناست که حت

 :بهرد  یبههره مه   یاز چههار سهاختار نحهو    تییتوشود که  اینگونه استنباط می :ینحو ساختار

بهه   رانایه -مهسهت  ریوز که من نخست یتا زمان»در ابتدا و انتها:  شده یشخص ینخست، جمله شرط
را بهه   لیاسرائ تیامن ت،ییتو یجمله در ابتدا و انتها نی. تکرار ا«افتیدست نخواهد  یا س   هسته

 کیه « بمب داشت شیمدتها پ رانیمبارزه نبود، ا نیاگر ا». دوم، زند یدر قدرت گره م اهوینتان یبقا
. سهوم،  کند یان، فاجعه برساخت معنوان تنها م را به« ما»که  کند یم یتداع ریناپذ اجتناب یرابطه علّ

 تیه را تثب دیه تهد امیه کهه پ  کنهد  یاستفاده مه  نابودی سه بار از واژه اهوی: نتانینابود یدیتأک ییتا سه
 کیه اول شهخص مفهرد در    ریاز ضم مکرر استفاده با اهوی. چهارم، تقابل دوگانه من/آنها: نتانکند یم
 نیه . در مجمهو ، ا دههد  یمه  لیتقل رانیرهبران ا خود و نیب یکوتاه، منازعه را به نبرد شخص تییتو

 یبها بقها   لیاسهرائ رژیهم   تیه کهه در آن امن  سازند یم یگفتمانرسد  به نظر می ،یچهار ساختار نحو
 .گردد یبرساخت م یوجود دیمثابه تهد به ،یارز هم نیا دیو هرگونه تهد شود یارز م هم اهوینتان

 کننده ارشد ایران س مجلس و مذاکره، رئیتوییت محمدباقر قالیباف: تحلیل 3نمونه

 (۱۴۰5خرداد  8) 2۰26 یم 29 تاریخ انتشار:

 (X) : ایکسپلتفرم
این توییت در مراحل نهایی مذاکرات غیرمستقیم ایران و آمریکا منتشهر شهد.    بافت موقعیتی:

ای قهرار داشهت.    ههای دو طهرف در وضهعیت شهکننده     دلیل نقض ای پیشین به بس دو هفته آتش
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این توییت را در واکنش به حمله آمریکا به یک کشتی تجاری ایرانهی در دریهای عمهان     قالیباف
 منتشر کرد.

 

 
 

 تحلیل نمونه

. کند یگفتمان عمل م نیا یعنوان دال مرکز به «میریگ یرا با موشک م ازاتیامت» :یدال مرکز

و  کند یمتبادر م تداوم و عادت را به ذهن یدر زمان حال، معنا «میریگ یم»کاربست فعل ممار  
نشهان   یشگیو هم یعیطب  هیور کیکه  ،ییواکنش استثنا کیرا نه  وهیش نیتا ا کوشد یم ندهیگو

دال  نیه . اابهد ی یکردن تنزل م میتفه یو صرفا  ابزار هیثانو یگاهیوگو به جا دهد. در مقابل، گفت
وگهو   و گفهت  ازیکسب امت یعنوان ابزار اصل که در آن زور به سازد یم یثقل گفتمان  نقطه ،یمرکز

محور را  گفتمان قدرت نیتا ا کوشد ی. متن مشود یم دهیکش ریصوبه ت میتفه یبرا یا لهیصرفا  وس
 کیه  لیه کند  هرچند کهه تحل  یمعرف کایکارآمد و مشرو  در مذاکرات با آمر یچارچوبچون یک 
 .آورد یاهم نمتنها گفتمان مشرو  را فر ای یهژمون  درباره یامکان داور ییتنها پست به

ارزی در این توییت وجود دارد. زنجیره نخست، مقابله بها   سه زنجیره هم ارزی: زنجیره هم

تفههیم طهرف    فقط مذاکره در ← موشک با ← وگو گفت با نه ←امتیازات »دیپلماسی لیبرال: 
رآمد طرد ناکا یعنوان ابزار به یوگو و اعتمادساز بر گفت یمبتن یپلماسید ره،یزنج نی. در ا«مقابل

 بهدبینی  دوم، زنجیهره . گهردد  یمه  یمعرفه  ازیه کسهب امت  یقه یعنوان ابزار حق و موشک به شود یم
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 ره،یه زنج نیه . ا«اسهت  معیار رفتارها فقط ← ها حرف و ها تممین ← اعتمادی هیچ»: راهبردی
از  یهر اقدام یو شرط لازم برا کند یم اعتبار یب شیشاپیتعهد را پ ایبر قول  یهرگونه تواف  مبتن

 برای آمادگی=  صل  در پیروزی سوم، زنجیره. دهد یطرف مقابل قرار م یرا اقدام قبل« ما» یسو
. «شهود  آماده جنگ برای بهتر ← آن فردای از ← که کسی ← تواف  هر پیروز»: بعدی جنگ

کنهد و   عنوان پایان خصومت، بلکه آمادگی برای جنگ بعدی تعریف می این زنجیره، صل  را نه به
زنهد. نهوآوری    ارزی با یکهدیگر پیونهد مهی    فهوم متماد )صل  و جنگ( را در یک زنجیره همدو م

ای برای بازسازی قدرت نظامی بهرای جنهگ آتهی     عنوان مرحله گفتمانی در اینجاست که صل  به
شهود. در مجمهو ، ایهن سهه      ترتیب مرز میان وضعیت جنگ و صل  محو مهی  یابد و بدین معنا می

 ند.کن عنوان قدرتی خوداتکا و آماده برای هر سناریویی برساخت می را به« ما» زنجیره در کنار هم

سهط    افتهد.  اتفاق میدر سه سط  سازی  شود که غیریت چنین استنباط می سازی: غیریت

در موقعیهت نهادان و   « دیگهری »در موقعیت آگهاه و  « ما»شناختی:  سازی معرفت نخست، غیریت
اسهت کهه    یکس «یگرید»و  داند یرا م قتیاست که حق یکس« ما»گیرد.  نیازمند تعلیم قرار می

از  تهر  فیه ظر اریبسه  یسهاز  تیه ریغ نایه . حرف با خواه موشک با خواهرا بفهمد  قتیحق نیا دیبا
هیچ اعتمادی بهه  »اعتمادی مطل :  سازی مبتنی بر بی سط  دوم، غیریت. است میمستق یزن اتهام

را بهه کلهی از دایهره قابلیهت اعتمهاد خهار        « دیگری»، این گزاره«. نداریم ها حرفها یا  تممین
« دیگهری »نگر:  سازی آینده سط  سوم، غیریت .شود کند و یک ویژگی ذاتی برای آن قائل می می
شهود.   عنوان رقیبی که باید از آن پیشی گرفت در رقابت تسلیحاتی پس از صل  برسهاخت مهی   به

را یکپارچهه دشهمن    کند و آمریکا ت استفاده نمیقالیباف برخ ف ترامپ از انشقاق مردم و حاکمی
نهه قابهل   « دیگهری »دهد کهه در گفتمهان قالیبهاف،     کند. این عدم انشقاق نشان می برساخت می

 بلکه یک کل یکپارچه و غیرقابل اعتماد است. ،های خوب و بد تفکیک به بخش

مللفه نخست، کند:  چهار مللفه این لحظه را برجسته میتوان گفت که  می لحظه سیاسی:

های جزئی در مهذاکرات غیرمسهتقیم و    ورود به دور نهایی مذاکرات است. مناب، خبری از پیشرفت
دادند. قالیباف در ایهن نقطهه حسهاس، بها لحنهی تنهد و        نزدیک شدن به یک تفاهم اولیه خبر می

بس و  کند. مللفه دوم، نقض آتش ایران را در فمای عمومی ترسیم می غیرمتعارف، خط قرمزهای
تقویت اهرم نظامی است. اندکی پیش از این توییت، نیروی دریایی آمریکا یهک کشهتی تجهاری    

« مها »فهماند که  ایرانی را در دریای عمان هدف قرار داده بود. قالیباف با این توییت به آمریکا می
تناسهب  دهد و هرگونه فشار اضافی با پاسخ م همزمان با مذاکره، قدرت نظامی خود را افزایش می
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مواجه خواهد شد. مللفه سوم، تثبیت مشروعیت داخلی است. قالیباف با این اظهارات تند، خهود را  
کند و از اتههام   عنوان مداف، سرسخت مناف، ملی و مرد عمل به افکار عمومی داخلی معرفی می به

ری از بهرای جلهوگی  کننهده   ماند. مللفه چهارم، فشهار بهر تهیم مهذاکره     سازش با آمریکا مصون می
در فرآیند مذاکرات است که ههدف  « مداخله گفتمانی»است. این توییت در واق، یک  نشینی عقب

نشهینی اسهت. در مجمهو ،     آن تعیین محدوده مجاز برای امتیازدهی و جلوگیری از هرگونه عقهب 
عنهوان چهارچوب مسهلط     را بهه « محهور  قهدرت »قالیباف با این توییت در ت ش است تا گفتمهان  

تثبیت کند و از این طری ، هم به هژمونی گفتمانی در فمای داخلی ایران دست یابهد و  مذاکرات 
 م.ای از موض، ضعف وارد مذاکره نشده« ما»هم به طرف آمریکایی بفهماند که 

سازی صری  قهدرت نظهامی    از طری  برجسته« ما»تأکید بر اعمال خوب  مربع ایدئولوژیک:

که  میآنقدر قدرتمند« ما. »«میریگ یرا با موشک م ازاتیامت» .گیرد صورت می دستاوردعنوان یک  به
بها  « آنهها »بر اعمهال بهد    دیتأک. »میریخود را بگ ازاتیامت ک،یپلماتیبه التماس د ازیبدون ن میتوان یم
بهه   یاتهام ما یمستق بافی. قالشود یاعتماد بودن انجام م رقابلیگرفتن غ فرض شیپ  یو از طر ابیغ
. کنهد  یفرض مه  «یگرید» ینیشیو پ یذات یژگیو کیاعتماد بودن را  رقابلیبلکه غ زند، ینم کایآمر
اسهت.   میاز اتهام مستق تر فیظر اریکه بس شود یم دهینام ۱«فرض شیپ  یاتهام از طر» کیتکن نیا

گهاه   ههیچ « ما»شود:  با هیچ اقدامی قبل از اقدام طرف مقابل اجرا می« ما»کمرنگ کردن اعمال بد 
دهنده به اقدام دیگری است. این گزاره، هرگونه اقدام نظامی ایران را در  ست  همیشه پاسخآغازگر نی

در حهذف کامهل هرگونهه    « آنهها »کمرنگ کردن اعمال خوب »دهد.  چارچوب دفا  مشرو  قرار می
اشاره به حسن نیت یا تعهدات آمریکا آشکار است  حتی اگر آمریکا تعهدی بدههد، در ایهن گفتمهان    

 ارزش است و اقدام تنها معیار سنجش است. قول فاقد

ت: خود در این گفتمان بهر سهه سهتون اصهلی اسهتوار اسه       راهبرد مثبت خود: راهبرد مثبت

« مها »بر این دلالت دارد که « گیریم امتیازات را با موشک می»گزاره   نخست، خوداتکایی نظامی
لی وابسته نیست و از ظرفیت نظامی المل ها یا نهادهای بین های خود به قدرت برای تأمین خواسته

کند. این مللفه بها گفتمهان مقاومهت در سهنت      عنوان ابزار اصلی تحق  اهداف استفاده می خود به
دوم، عق نیت . گذارد سیاسی ایران همخوانی دارد و بر استق ل و اتکای به توان داخلی تأکید می

« آن بهتهر بهرای جنهگ آمهاده شهود      پیروز هر تواف  کسی است که از فهردای »گزاره   راهبردی
بهین، حسهابگر و برخهوردار از عق نیهت راهبهردی ارائهه        مثابه کنشگری واق، به« ما»تصویری از 

                                                 
1. Accusation by Presupposition 
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لو ، بلکه بازیگری است کهه تهداوم    نه کنشگری احساسی و ساده« ما»دهد. در این چارچوب،  می
ند. بر ایهن اسهاس، صهل     دا آمادگی نظامی را شرط حفظ دستاوردهای سیاسی و تأمین امنیت می

سهوم،  د. شهو  پایدار بدون برخورداری از قدرت بازدارنده و توان نظامی کهافی، شهکننده تلقهی مهی    
هیچ اقدامی قبل از اقدام طرف مقابل انجهام نخواههد   » گزاره  وفاداری به اصول و عدم آغازگری

دامات نظامی خهود را  دهد که آغازگر تجاوز نیست و اق را در جایگاه کنشگری قرار می« ما« »شد
کند. این گزاره، ضهمن کمرنهگ کهردن     تعریف می« دیگری»در چارچوب دفا  و پاسخ به کنش 

دهد کهه بهر اصهل عهدم آغهازگری و       در منازعه، تصویری اخ قی از آن ارائه می« ما»مسئولیت 
 شهود،  یمه  دهیه نام ۱«دفا  از خود تیحقان»مشروعیت دفا  از خود استوار است. این سازوکار، که 

 است. ینظام یها در گفتمان یبخش تیمشروع یابزارها نیتر یاز قو یکی

 :بهرد  ز سه تکنیهک غیرمسهتقیم بههره مهی    ین راهبرد اا رسد به نظر می‌دیگر: راهبرد منفی

در این گهزاره،  «. نداریم ها حرفها یا  هیچ اعتمادی به تممین»است:  اعتباری پیشینی نخست، بی
شود  قائل می« دیگری»شود. این ویژگی ذاتی برای  اعتماد برساخت می )آمریکا( غیرقابل« غیر»

2دوگانهه  تقابهل  طریه   از سازی ساده دوم،که نیازی به اثبات ندارد. 
وگهو در مقابهل    اسهت: گفهت   

عنهوان ابهزاری    وگو )که ویژگی بارز دیپلماسهی آمریکهایی اسهت( بهه     موشک. در این تقابل، گفت
عنهوان تنهها راه    شود، در حالی که موشک )ابزار ایران( بهه  رساخت میاثر و فریبکارانه ب ضعیف، بی
3گردد. سوم، حذف سوژگی از دیگری معرفی می واقعی و ملثر

هها را   در مهذاکره فقهط آن  »است:  
نهه  « دیگهری »نقشهی جهز گیرنهده پیهام نهدارد.      « دیگهری »در ایهن گهزاره،   «. کنهیم  تفهیم می
ست که باید حقیقت را بهه او تفههیم   «ما»در ک س درس  آموزی ای برابر، که دانش کننده مذاکره
را از سه جهت )اعتماد، کارآمدی و کرامت( تخریهب  « دیگری»در مجمو ، این سه تکنیک  کرد.
 دهند. را در موقعیت برتر قرار می« ما»کنند و  می

 بهرد  یقدرتمند بهره مه  یساختار نحو نیاز چند تییتو نیارسد  به نظر می ی:ساختار نحو

اسهت:   یساختار نخست، جمله کوتاه با کنشگر نهامرئ  :دارند یمشخص کیدئولوژیبار ا کیه هر ک
 ذکهر  صهراحت  بهه  امها  سهت «مها » جملهه  فاعل   در این گزاره«میریگ یرا با موشک م ازاتیامت»

به نهام   یازیدارد که ن یچنان قدرت« ما: »کند یم جادیا یهیقدرت بد ی. حذف فاعل نوعشود نمی
«. وگو، بلکه با موشهک  نه با گفت»است:   یصر  یساختار دوم، تقابل دوگانه با ترج. ستیبردن ن

                                                 
1. Self-defense Legitimacy 

2. Binary Simplification 

3. Desubjectification of the Other 
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 ارزش یب ،وگو گفت فهماند یاست که به شنونده م یاعاقن یساختارها نیتر یاز قویکیساختار این 
قبهل از اقهدام    یاقهدام  چیهه »است:  یضمن یارزشمند است. ساختار سوم، جمله شرط ،و موشک

انجام دههد، مها    یمقابل اقدام طرفبه اگر  توان یجمله را م نای .«نخواهد شد طرف مقابل انجام
قانون حاکم  نیا یی: گوکند یم لیکار شرط را به قانون تبد نیکرد. ا یسیکرد بازنو میاقدام خواه
 یفه ی. ساختار چهارم، جملهه تعر کیانتخاب استراتژ کینه  ست،«یگرید»و « ما» انیبر روابط م
 .«جنهگ آمهاده شهود    یآن بهتر برا یاست که از فردا یهر تواف  کس روزیپ»ست: ا یبا بار ارزش

 یبرابهر بها آمهادگ    یروزیه . پپهردازد  یدر صل  م یروزیمفهوم پ فیجمله به بازتعر نیدر ا بافقالی
 یگفتمان یابزارها نیتر از مهم یکیی یمعنا ییجا جابه نی. اردیگ یقرار م یجنگ بعد یبرا ینظام
 است. میاز مفاه یداشت عمومبر رییتغ یبرا

 های گفتمانی خلاصه تحلیل مؤلفه .1 جدول
 قالیبافتوییت  نتانیاهوتوییت  ترامپپست  مؤلفه

 دال مرکزی
تمدن کامل خواهد مرد، هرگز 

 بازنخواهد گشت

وزیر  تا زمانی که من نخست
 ای هسته س   ایرانهستم 

 داشت نخواهد
 گیریم امتیازات را با موشک می

ه زنجیر

 ارزی هم

تخریب مطل  + جبرگرایی 
 اخ قی + پایان تاریخی

ها( در _ای )آن تهدید هسته
 برابر دفا  و اجما  )ما(

مقابله با دیپلماسی لیبرال + 
بدبینی راهبردی + صل  = 

 آمادگی برای جنگ

 سازی غیریت
تاریخی + -تمدنی + اخ قی

 انشقاق مردم/حکومت
کش  تهدید وجودی نسل
 بعدی( )متمرکز و تک

اعتمادی  شناختی + بی معرفت
 نگر مطل  + آینده

 لحظه سیاسی
فشار زمانی حداکثری، ابهام 
 راهبردی، اقتدار نمادین

واکنش اضطراری به ترامپ، 
 پارادوکس اتحاد/استق ل

دور نهایی مذاکرات، نقض 
 بس، تثبیت مشروعیت داخلی آتش

مربع 

 ایدئولوژیک

و دعا « خواهم نمی»تأکید بر 
 مردم ایران برای

تأکید بر فداکاری شخصی و 
 اتحاد با ترامپ

مثابه  تأکید بر قدرت نظامی به
 خوبی

راهبرد 

 خود مثبت

کودن همسایه )ما که 
 خواستیم( نمی

قهرمان ملی + شریک 
 استراتژیک ترامپ

خوداتکایی نظامی + عق نیت 
 راهبردی + وفاداری به اصول

راهبرد 

 دیگر منفی

 سازی منفی + تاریخی
سازی + تفکیک  غیرانسانی

 مردم/حکومت

کشی + بدعهدی  اتهام نسل
 تاریخی

اعتباری پیشینی + تقابل  بی
 دوگانه + حذف سوژگی

ساختار نحوی 

 کلیدی

جمله شرطی نامرئی، ترکیب 
 انکار و پذیرش، دعای پایانی

شده و  جمله شرطی شخصی
تایی تأکیدی نابودی،  تکرار، سه

 هاتقابل من/آن

ئی، تقابل دوگانه، کنشگر نامر
جمله شرطی ضمنی، بازتعریف 

 مفاهیم
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 گیری بحث و نتیجه

هها از   نشان داد که هر یک از این گفتمان روزه 38تحلیل سه توییت از سه طرف درگیر در جنگ 
پسهت  کنند. گفتمهان آمریکها )   استفاده می« دیگری»و « ما»راهبردهای متمایزی برای برساخت 

ی با ابراز همدردی دروغین است. ترامپ با دال مرکزی مرگ تمهدن و  کش ترامپ( مبتنی بر تمدن
عنوان یک  ، ایران را نه به«تخریب مطل  + جبرگرایی اخ قی + پایان تاریخی»ارزی  زنجیره هم

تهرین ویژگهی ایهن     کند. مهم برساخت می« باید بمیرد»دشمن نظامی، بلکه یک تمدن کامل که 
تفکیک مردم از حاکمیت( است: ترامپ مردم بزرگ ایهران را از  سازی ) گفتمان، انشقاق در غیریت

کند و با دعا برای مردم در کنار تهدیهد بهه نهابودی تمهدن، پارادوکسهی گفتمهانی        تمدن جدا می
تمدن است. فشار زمانی حداکثری و سپس  نابودگرهم ناجی مردم و هم « ما»سازد که در آن  می
چنان قدرتمند است کهه حتهی   « ما»رد اقتدار نمادین است: دهنده راهب نشینی از تهدید، نشان عقب

 .شود بدون اجرای تهدید، دیگری تسلیم می

سازی تهدید است. نتانیاهو با دال مرکهزی   نتانیاهو( مبتنی بر شخصیتوییت گفتمان اسرائیل )
زنهد. دو زنجیهره    سازی وجودی، امنیت اسرائیل را به بقای شخص خود در قدرت گره مهی  شرطی
ای  سال برنامه هسهته  3۰ای )بیش از  ارزی در تقابل با یکدیگر قرار دارند: زنجیره تهدید هسته هم

 توافه   ←سهال مبهارزه مهن     3۰) اجما  و دفا  زنجیره و( اسرائیل نابودی برای بمب ←ایران 
 دیگهر  توییهت  دو بهرخ ف  گفتمهان  ایهن  در سازی غیریت(. من زندگی وقف ← ترامپ با کامل
 ترین سنگین( اسرائیل نابودی تکرار بار سه) کشی نسل اتهام طری  از و است بعدی تک و متمرکز
 توییهت نشهان   ایهن  سیاسهی  لحظهه . دههد  می نسبت ایران به را الملل بین حقوق در ممکن اتهام
 است. اسرائیل عملیاتی استق ل و آمریکا با اتحاد حفظ دنبال به همزمان نتانیاهو که دهد می

کنهد   قالیباف( مبتنی بر قدرت است. قالیباف با صراحت کامل اع م میوییت تگفتمان ایران )
ارزی در این گفتمهان وجهود دارد: مقابلهه بها      که زور ابزار اصلی کسب امتیاز است. سه زنجیره هم

سهازی   دیپلماسی لیبرال، بدبینی راهبردی و پیروزی در صل = آمادگی برای جنگ بعدی. غیریهت 
)آمریکا( را « دیگری»شود و  نگر انجام می اعتمادی مطل  و آینده ختی، بیشنا در سه سط  معرفت

کند که باید به او بفهماند. قالیبهاف بهرخ ف ترامهپ از انشهقاق      تبدیل می یآموزی نادان به دانش
کند. لحظه سیاسی این  کند و آمریکا را یکپارچه دشمن برساخت می مردم و حاکمیت استفاده نمی

 است. صل  تواف  آستانه در ایران قرمزهای خط تعیین حال در قالیباف که هدد می نشانتوییت 
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سازی، هر سه گفتمان در یک نقطه اشهتراک   های عمی  در راهبردهای غیریت علیرغم تفاوت
گوید  هرگز آغازگر تجاوز نیست و همیشه در موض، دفا  یا پاسخ قرار دارد. ترامپ می« ما»دارند: 

ههیچ اقهدامی   »کند کهه   کند. قالیباف تأکید می ان او را به این اقدام وادار می، اما ایر«خواهم نمی»
« سال مبهارزه بهرای جلهوگیری    3۰»نتانیاهو نیز بر «. قبل از اقدام طرف مقابل انجام نخواهد شد

دهنهده فراگیهری ایهن راهبهرد      تأکید دارد. این ادعای مشترک درباره مشهروعیت دفهاعی، نشهان   
یک از سه طرف حاضر نیستند خهود را آغهازگر تجهاوز     المللی است. هیچ بین گفتمانی در منازعات

 .دهند قرار می« دیگری»دهنده به تهدید  معرفی کنند  بلکه همگی خود را در جایگاه واکنش

دایهک   و موفهه بها رویکهرد ون    هد که ترکیب نظریه گفتمهان لاکه   د این پژوهش نشان می
و موفهه   هها ارائهه دههد. لاکه      روایهت گفتمانی در جنهگ   تواند تصویری جام، از راهبردهای می

کنند، در حالی که  ها( و لحظات سیاسی فراهم میابزارهایی برای تحلیل مرزهای گفتمانی )ما/آن
ون دایک ابزارهایی برای تحلیل ساختارهای خرد زبهانی )واژگهان، نحهو، ب غهت( و راهبردههای      

عنهوان گونهه گفتمهانی مختصهر و شهعارگونه،       هها بهه   دهد. همچنین، توییت ایدئولوژیک ارائه می
، ههر  هها  بخشی باشهند. توییهت   سازی و مشروعیت ترین راهبردهای غیریت توانند حامل پیچیده می

 دهند. ای از مفاهیم پیچیده را در قالبی فشرده ارائه می یک شبکه

 پیشنهادها

کهاربردی و   : پیشنهادهایشود های پژوهش حاضر، پیشنهادها در دو سط  ارائه می اساس یافتهبر
پیشهنهادهای   نگهاران و فعهالان رسهانه( و    هها، روزنامهه   گذاران، دیپلمهات  )برای سیاست ای رسانه

 (.الملل برای پژوهشگران حوزه تحلیل گفتمان، مطالعات رسانه و روابط بین) پژوهشی

 ای پیشنهادهای کاربردی و رسانه

زیگر )آمریکها، ایهران و اسهرائیل( از راهبردههای     دهد که هر سهه بها   های پژوهش نشان می یافته
کننهد. بهر ایهن اسهاس،      بخشی به اقهدامات خهود اسهتفاده مهی     گفتمانی مشابهی برای مشروعیت

 د:شو گذاران و فعالان رسانه ارائه می پیشنهادهای زیر به سیاست

 های اجتماعی سازی در رسانه الف( آگاهی از راهبردهای غیریت
« دیگهری »هها   سازوکارهای گفتمهانی کهه از طریه  آن    دربارهها باید  لماتمقامات سیاسی و دیپ

ههای ترامهپ، قالیبهاف و     شود، آگاهی داشهته باشهند. تحلیهل توییهت     عنوان تهدید برساخت می به
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استفاده « دیگری»و « ما»نتانیاهو نشان داد که هر سه طرف از الگوهای مشابهی برای برساخت 
های خهود را هدفمنهدتر    کند تا روایت گذاران کمک می ردها به سیاستکنند. آگاهی از این راهب می

 .های رقیب بکاهند طراحی کنند و از دامنه تأثیر روایت

 های مشترک های مبتنی بر واقعیت ب( طراحی روایت
میهان طهرفین اسهت. ایهن     « واقعیت مشترک»ها، نبود  های اصلی در جنگ روایت یکی از چالش

را در موضه،  « دیگری»را در موض، دفا  مشرو  و « خود»سه گفتمان پژوهش نشان داد که هر 
ههایی کهه بهر     توانند با طراحی روایهت  ای می ها و مقامات رسانه کنند. دیپلمات تهاجم برساخت می

المللهی و حمایهت از غیرنظامیهان(     بهین  عدافروزی، احترام به قوا عناصر مشترک )مانند من، جنگ
 .سازی و ایجاد بسترهای مشترک گفتمانی فراهم آورند ی کاهش قطبیتأکید دارند، زمینه را برا

 ای و تشخیص راهبردهای گفتمانی ج( آموزش سواد رسانه
ای بهه   سازند، آموزش سواد رسانه های مقامات سیاسی واقعیت جنگ را می با توجه به اینکه توییت

توانند بها   ن و فعالان رسانه مینگارا های بحران( ضروری است. روزنامه مخاطبان )به ویژه در زمان
ههای   سازی به مخاطبان کمک کننهد تها روایهت    تولید محتوای آموزشی درباره راهبردهای غیریت

ههایی در   مرزی صداوسیما برنامهه  های برون شود شبکه . پیشنهاد میسیاسی را نقادانه تحلیل کنند
 ای با تمرکز بر جنگ، داشته باشند.  قالب آموزش سواد رسانه

 ها های دیجیتال در بحران پایش مستمر گفتمان د(
گهذار و مراکهز مطالعهات راهبهردی بایهد سهازوکارهایی بهرای پهایش مسهتمر           نهادهای سیاسهت 

ههای   های سیاسهی و نظهامی ایجهاد کننهد. تحلیهل توییهت       های دیجیتال در زمان بحران گفتمان
ای  اهبردهای گفتمانی تازهگیری ر بستر شکل مقامات ارشد در جنگ نشان داد که لحظات سیاسی

بینهی   تواند به شناسایی تغییهرات گفتمهانی و پهیش    هستند. پایش مستمر این لحظات سیاسی می
 .رفتارهای سیاسی آینده کمک کند
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 پیشنهادهای پژوهشی
 :شود های آتی ارائه می های این پژوهش، پیشنهادهای زیر برای پژوهش ها و یافته اساس محدودیتبر

 بسترهای پلتفرمیالف( تحلیل 
تواننهد بهه تحلیهل     های آتهی مهی   این پژوهش بر تحلیل محتوای سه توییت متمرکز بود. پژوهش

بپردازند و بررسی کنند که طراحی و معمهاری ههر پلتفهرم     های مختلف تطبیقی گفتمان در پلتفرم
گفتمهان و   های پیشنهاد محتوا، قابلیت بازنشر( چگونهه بهر سهاختار    )محدودیت کاراکتر، الگوریتم

 .گذارد سازی تأثیر می راهبردهای غیریت

 های بازنشر های کاربران و شبکه ب( تحلیل واکنش
تواننهد بهه    های آتی مهی  های مقامات( متمرکز بود. پژوهش پژوهش حاضر بر تولید روایت )توییت

زند تا نشان های بازنشر بپردا ها( و شبکه ها، لایک ها، بازتوییت های کاربران )کامنت تحلیل واکنش
های تولیدشده توسط مقامات در فمای عمومی دریافهت، بازتولیهد یها بهه      دهند که چگونه روایت

 .شوند چالش کشیده می

 ج( تحلیل تطبیقی گفتمان بازیگران دولتی و غیردولتی
تواننهد بهه مقایسهه     های آینده مهی  این پژوهش گفتمان سه بازیگر دولتی را تحلیل کرد. پژوهش

ههای مسهتقل، اینفلوئنسهرها،     یگران دولتی با گفتمان بازیگران غیردولتی )مانند رسهانه گفتمان باز
در سهطو   « هها  جنگ روایهت »شهروندان عادی( در مورد جنگ بپردازند و نشان دهند که چگونه 

 .مختلف جامعه جریان دارد

 د( تحلیل گفتمان شناختی
ههای   ختی )ماننهد تحلیهل سهوگیری   ههای شهنا   گیهری از روش  توانند با بهره های آتی می پژوهش

تهری از راهبردههای دسهتکاری ادراک در     های ذهنی( به تحلیل عمیه   شناختی، تحلیل چارچوب
گیهری   هها بهر فرآینهدهای تصهمیم     های سیاسی بپردازند و نشان دهند کهه چگونهه روایهت    توییت

 .گذارند مخاطبان تأثیر می
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 تر ها در بازه زمانی گسترده هـ( تحلیل جنگ روایت
تواننهد گفتمهان تهوییتری     های آتی مهی  متمرکز بود. پژوهشروزه  38 این پژوهش بر بازه جنگی

تر )مث   یک دههه( مهورد بررسهی قهرار دهنهد و       ایران، آمریکا و اسرائیل را در بازه زمانی گسترده
 .سازی را شناسایی کنند الگوهای تغییر و تداوم در راهبردهای غیریت

 تقدیر و تشکر
انجام شده و تحت حمایهت ههیچ    هقاله حاصل یک پژوهش مستقل است که توسط نویسندین ما

 .سازمانی قرار ندارد

 تعارض منافع

گونه تعهارض منهافعی    کند که در فرایند نگارش، ارسال و انتشار این مقاله هیچ نویسنده اع م می
ز سهرقت ادبهی،   وجود نداشته است. همچنین همه م حظات اخ قی پهژوهش، از جملهه پرهیهز ا   

و م حظات مربوط به استفاده از ابزارههای   ها، ارسال یا انتشار مکرر داده جعل یا تحریفپرهیز از 
 هوش مصنوعی مطاب  قواعد وزارت عتف، رعایت شده است.
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