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 چکیده
های پیوند دیپلماسی و فناوری است که ترین عرصه های اجتماعی در امور دیپلماتیک یکی از رایجاستفاده از شبکه

مقاله حاضر مطالعه تطبیقی دیپلماسی دیجیتال آمریکا و بریتانیا شود. هدف از نام دیپلماسی دیجیتال شناخته می به
هاست. چارچوب یابی به نقاط اشتراک و افتراق آن )حافظان نظم لیبرال( و چین و روسیه )تجدیدنظرطلب( و دست

شده ها استفاده  انگاری است و از روش تحلیل مضمون برای تجزیه و تحلیل دادهسازه، نظری حاکم بر این پژوهش
مجموعه اسناد ، توصیفی است. جامعه تحقیق، گیری کاربردی و از نظر ماهیت از نظر جهت، است. این پژوهش

 -مقاله علمی 20متشکل از ، منتشر شده مرتبط با دیپلماسی دیجیتال کشورهای مورد مطالعه است. نمونه تحقیق
صورت  است که به 2021تا  2010سال  مصاحبه منتشرشده از 1سند دولتی و  2، مقاله اینترنتی 5، پژوهشی

نمایش ، ایجاد تمایز شناختی با غرب، دهد مقابله با هژمونی آمریکااند. نتایج حاصل نشان می هدفمند انتخاب شده
چهار مؤلفه هویتی مشترک دیپلماسی دیجیتال چین و روسیه ، هویت مستقل از غرب و اقتدارگرایی دیجیتال

های ادعایی لیبرال هستند. هر  دنبال ترویج گفتمان آزادی اینترنت و ارزش بریتانیا به هستند. در حالی که آمریکا و
، دار فناوری( بوده و از دیپلماسی دیجیتال برای ترویج گفتمان خود چهار کشور دارای کارگزاران تکنوفیل )دوست

دارای ساختار مناسب برای پذیرش  آمریکا بریتانیا و، کنند. چینتضعیف رقبا و مدیریت فضای اطلاعاتی استفاده می
 کارگیری فناوری هستند.  و به
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 مقدمه
سبک زندگی ما در هزاره سوم تحت تأثیر ، ادعای بزرگی نیست اگر بگوییم فراتر از ابعاد ارتباطی

متحول شده است. سیاست خارجی و دیپلماسی نیز از این قاعده های دیجیتال فضا و رسانه
ها با توجه به پویایی کار دیپلمات، های ارتباطاتی و اطلاعاتیمستثنی نیستند. در سایه انقلاب

حضور همتایان در فضای مجازی و دسترسی وسیع به اطلاعات هر روز ، گردش سریع اطلاعات
مداران و  سیاست، به بستری برای تعامل رهبران سیاسیهای اجتماعی یابد. رسانهافزایش می

 (.Lemke and Habegger, 2020ها با همتایان تبدیل شده است )دیپلمات
اند.  الملل کسب کرده های روابط بین جایگاه بالایی در نظریه 1«ارتباطات و اطلاعات  فناوری»
کند.  الملل ایفا می یر نظام بینفناوری اطلاعات و ارتباطات اغلب نقشی محوری در تغی، امروزه
کنترل سیاسی را برای بازیگران سیاسی که در گذشته ، های جدید با تغییر ظرفیت تعامل رسانه

های جدیدی برای ظهور و اعمال نفوذ  سازند و فرصت دشوار می، ای داشتندجایگاه تثبیت شده
لاعات و ارتباطات بر پویایی قدرت فناوری اط، طور ضمنی کنند. به بازیگران متعدد و متنوع باز می

فرسایش و یا ، کند گذارد و توزیع قدرت و زمینه اعمال قدرت را تقویت می المللی تأثیر می بین
نام این سبک جدید روابط دیپلماتیک را که ، نظران (. صاحب(Kreuter, 2021دهد  تغییر می

اند. اما دیپلماسی دیجیتال  نهادهدیپلماسی دیجیتال ، منبعث از ساختار دیجیتالی ارتباطات است
المللی بوده و قدرت و  شدت متأثر از قدرت سیاست خارجی و جایگاه هر کشور در عرصه بین به

 (.(Bjola, 2020: 42ماهیتی مستقل ندارد 
های ارتباطی به بازیگران ( معتقد است دیپلماسی دیجیتال فرصت43: 2020) 2جایاتیلکا

امکان مشارکت در سیاست ، دهد. این امرمخاطبان خارجی می )سیاست خارجی( برای مشارکت
ها و بازیگران غیردولتی و جامعه  ای از سازمانخارجی دو جانبه و گفتگوها را برای طیف گسترده

فراهم کرده ، مدنی که مشارکت آنها در دستیابی به اهداف سیاست خارجی بسیار حیاتی است
های خارجه دیجیتال با تغییر در ساختار و روند وزارتخانه ظرفیت دیپلماسی، همین ترتیب است. به

 بر عناصر سنتی دیپلماسی تأثیر گذاشته و آنها را تحت تأثیر قرار داده است.
همه کشورها رویکرد واحدی برای استفاده از این شکل جدید دیپلماسی ندارند. در  

با انتشار مانیفست  2011سال  وزیر خارجه وقت این کشور در، هیلاری کلینتون، متحده ایالات

                                                 
1. ICT: Information and Communications Technology  

2. Jayatilaka  
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از برنامه خود برای به کارگیری اینترنت در سیاست ، 211وزارت خارجه به نام کشورداری قرن 
بار دیپلماسی دیجیتال در وزارت  نخستین، بدین ترتیب(.  (state. gov, 2017خارجی خبر داد

ت خارجی این کشور ناپذیر سیاس شکل جدی مطرح و به بخش جدایی متحده به خارجه ایالات
ای منتشر و اداره 2013خود را در سال  2تبدیل شد. وزارت خارجه بریتانیا نیز راهبرد دیجیتال

فرانسه و لهستان از این نوع ، نام دیپلماسی دیجیتال در دولت ایجاد کرد. متعاقباً سوئد به
( برنامه 2017تا دیپلماسی برای کشورداری بهره گرفتند. در حالی که چین و روسیه هر چند )

گیرند. البته هر طریق مقتضی بهره می اند اما در عمل از دیپلماسی دیجیتال بهرسمی ارائه نداده
ابزارها و کارکردهای آن دارند نامی ، یک از کشورها بر اساس تعریفی که از دیپلماسی دیجیتال

 . (Verrekia, 2017: 139)اند متمایز برای آن برگزیده
ثر از اهداف سیاست أگوید دیپلماسی دیجیتال کشورها مت( می2020) 3بر اساس آنچه بجولا

مسئله اصلی پژوهش حاضر این است که رویکرد حاکم بر ، هاست. بر همین اساسخارجی آن
هایی با یکدیگر دارند و چگونه شباهت ها ودیپلماسی دیجیتال کشورهای گوناگون چه تفاوت

 ها در فضای ارتباطاتی دیجیتال را تحلیل و از یکدیگر متمایز کرد. توان عملکرد آنمی
، ای دیپلماسی رسانه، امروزه با انواع متنوعی از دیپلماسی مواجهیم مانند دیپلماسی عمومی

هایی با یکدیگر دارند. اوتدیپلماسی سایبری و توئیپلماسی که تعاریفشان همپوشانی و تف
: ( معتقد است2005ترین مفهوم مدرن در دیپلماسی است. ملیسن ) قدیمی، دیپلماسی عمومی

دیپلماسی عمومی یک راهبرد ارتباطی ویژه و هدفمند برای ساخت تصویر مثبت از یک کشور »
دید از های جمعی شکلی جبه تدریج و با فراگیری رسانه«. نزد افکار عمومی خارجی است

شود. به همین ترتیب دیپلماسی پا به عرصه وجود گذاشت که به نام دیپلماسی رسانه شناخته می
الاسلامی و توئیپلماسی استفاده از شبکه اجتماعی توئیتر در دیپلماسی تعریف شده است )شیخ

یبری شود. دیپلماسی سا(. اما دیپلماسی سایبری به امنیت فضای سایبر مربوط می1401، رضاپور
عنوان دیپلماسی در حوزه سایبری و استفاده از منابع دیپلماتیک و انجام کارکردهای  توان به را می

دیپلماتیک برای تأمین منافع ملی در فضای سایبری تعریف کرد. دیپلماسی سایبری ارتباط 
های  الیتفع»عنوان  نزدیک با امنیت سایبری دارد که توسط قانون امنیت سایبری اتحادیه اروپا به

                                                 
1. 21th century state craft, Available at: https: //2009-2017. state.gov/ statecraft/overview/ 

index.html 

2. Digital strategy  

3. Bjola 

https://2009-2017.state.gov/statecraft/overview/index.htm
https://2009-2017.state.gov/statecraft/overview/index.htm
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کاربران و سایر افراد تحت تأثیر فضای ، های اطلاعاتی ها و سیستم لازم برای محافظت از شبکه
 (. (Zwarts, et.al., 2022تعریف شده است« سایبری

مبنای انتخاب کشورهای مورد مطالعه در این مقاله رویکردهای تجدیدنظرطلبانه در روابط 
های دولتی ترین موجودیت عنوان برجسته روسیه به چین و، الملل بوده است. بنابراین بین

 اند. عنوان حافظان نظم موجود انتخاب شده متحده و بریتانیا به تجدیدنظرطلب و ایالات
 : سؤالات اصلی تحقیق عبارتند از، بر این اساس

 چین و روسیه چیست؟، بریتانیا، متحده الگوی دیپلماسی دیجیتال کشورهای ایالات  -1
 هایی در الگوی دیپلماسی دیجیتال هر یک از این کشورها وجود دارد؟و شباهتها چه تفاوت -2

هدف پژوهش حاضر دستیابی به الگوی دیپلماسی دیجیتال کشورهای مورد مطالعه و مقایسه 
 های مختص به هر کشور است.مؤلفه

 پیشینه پژوهش
الملل  ر سیاست و روابط بینهای اجتماعی دهای رو به رشد تحقیق در مورد نقش رسانهیکی از زمینه

های اجتماعی برای اهداف استفاده از رسانه است که« دیپلماسی دیجیتال»شاخه پژوهشی به نام 
. مطالعات مربوط به دیپلماسی and Holmes, 2015: 127) (Bjolaدیپلماتیک تعریف شده است 

سنتی دیپلماسی را دگرگون کرده های شیوه، های دیجیتال دهد که انطباق با فناوریدیجیتال نشان می
دیپلماسی دیجیتال را تحت  1. دفتر امور خارجه و مشترک المنافع انگلیس(Cull, 2019: 315) است

 کند. تعریف می« حل مسائل سیاست خارجی با استفاده از اینترنت»عنوان 
ارتباطی های دیپلماسی دیجیتال جایگزین کانال: نویسدسفیر کارکشته بریتانیا می، فلچر

، رهبر، یک لابی کننده 2020سفیر در سال  سنتی نیست بلکه امتداد دیپلماسی سنتی است.
مبارز و مدافع خواهد بود. او باید از بهترین افراد در این ، فعال، کارآفرین، پیشگام، ارتباط دهنده

وعی هنر سرّی فهمد که دیپلماسی نها بیاموزد و کار در چندین مورد را تجربه کند. او میزمینه
های نیست که پشت اصطلاحات خاص و عناوین پنهان شده باشد بلکه حاصل تلفیق رشته

پذیر باشد. به همین دلیل باید به سفارتخانه نه باید بسیار انعطاف 21گوناگون است. دیپلمات قرن 
در دیپلماسی های اجتماعی رسانه، طور خلاصه عنوان ایده نگاه کند. به عنوان ساختمان بلکه به به

 . (Fletcher, 2013)امروز یک واقعیت زندگی روزمره هستند 

                                                 
1. FCO: British Foreign and Commonwealth Office 
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های ارتباطی برای مشارکت ( معتقد است دیپلماسی دیجیتال فرصت2020) 1جایاتیلکا
دهد. این امر امکان مشارکت در سیاست خارجی دوجانبه و گفتگوها را برای مخاطبان خارجی می

ها در دستیابی یگران غیردولتی و جامعه مدنی که مشارکت آنها و باز ای از سازمانطیف گسترده
ظرفیت ، فراهم کرده است. به همین ترتیب، به اهداف سیاست خارجی بسیار حیاتی است

بر عناصر سنتی دیپلماسی تأثیر ، هادیپلماسی دیجیتال با تغییر در ساختار و روند وزارت خارجه
شود و افراد ستردگی بیشتری در کشور پخش میگذاشته است. همچنین اطلاعات با سرعت و گ

ران تعامل داشته و به اقدامات اندرکا گذاران و دست سازد تا با گفتار و کردار سیاسترا قادر می
  العمل نشان دهند. ها عکس آن

های دیپلماسی دیجیتال از طریق شبکه»ای با عنوان ( در مقاله2019) 2محمد اتفاق
بوک و توئیتر برای مشارکت دیجیتال در دو  ملی استفاده دولتی از فیسبه تحلیل فرا 3«اجتماعی

های اجتماعی رسد که در هر دو کشور شبکهپردازد و به این نتیجه میکشور پاکستان و هند می
شکل مؤثری برای برقراری ارتباط  یک از دو کشور به رسانی است. هیچ صرفاً ابزاری برای اطلاع
کنند. اما در مقایسه های اجتماعی استفاده نمیطبان و کاربران از شبکهدوسویه و تعامل با مخا

 هند توجه بیشتری به مخاطبان دارد. ، این دو کشور
به  5«رقابت دوقطبی در آغاز عصر دیجیتال»( در تحقیقی با عنوان 2020) 4یان زوتانگ

پردازد. نتیجه و چین میمتحده آمریکا  گذاران ارشد در ایالات های حاکم بر سیاستبررسی ذهنیت
دهد سیاست خارجی کشورها همزمان تحت تأثیر ذهنیت دیجیتال و ذهنیت جنگ سرد نشان می

دهد. همچنین در عصر جدید جایی المللی در حال ظهور را شکل می نظم بین، است و این ذهنیت
تحقیقات  های مستقیم وجود نخواهد داشت اتفاقاً صلح موضوع دشوارتری خواهد بود.که جنگ
های دیپلماسی دیجیتال تفاوت( در خصوص تشابهات و 2019) 6کارلی و امنا، جاستینک

صربستان و ، نگرو مونته، کوزو و مقدونیه، های بالکان نشان داد کشورهای آلبانی دولت
 7ها را دارند. ویکوسایت های اجتماعی و وبترتیب بیشترین حضور در شبکه هرزگوین به و بوسنی

                                                 
1. Jayatilaka  

2. Muhammad Ittefaq 

3. Digital Diplomacy via Social Networks: A Cross-National Analysis of Governmental 

Usage of Facebook and Twitter for Digital Engagemen 

4. Yan Xuetong 

5 Bipolar Rivalry in the Early Digital Age 

6. Justinek, Carli, Omahna 
7. Nicoleta 
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به این نتیجه رسید که  2020تا  2015های با بررسی دیپلماسی دیجیتال رومانی در سال (2021)
موثر و امن اطلاعات مجبور به ، منظور انتقال سریع به 1تدریجاً دیپلماسی سنتی سلسله مراتبی

 های جدید ارتباطی هستند. انطباق با کانال
پذیری دیجیتال را مورد د انعطاف( رویکرد فنلاندی برای ایجا2020) 2بجولا و پاپاداکیس

فنلاند در برابر تأثیرات پروپوگاندای  3مداقه قرار داده و به این نتیجه رسیدند که حوزه کلان
در فضای خرد تضعیف  4های ضدمردمیها توسط جریاندیجیتال مقاوم است اما این تلاش

آگاهانه و عامدانه در  های ضدمردمی بخشی از مردم هستند کهطور خلاصه جریانشوند. به می
دنبال برانداختن آن در گفتمان عمومی هستند. این مفهوم تقابل با ایدئولوژی حاکم قرار دارند و به

 پس از ترجمه آثار هابرماس در خصوص حوزه عمومی وارد عرصه گفتمانی شد.
را  ها در عصر مدرنهای دیپلماتها و شایستگیای از توانایی( مجموعه2019) 5مارکزوک

آمیز و  طبعی و سخنان کنایه دهد استفاده از شوخ( نشان می2020بندی کرده است. مانور )دسته
 6است برند اینترنتی پسند( به روسیه کمک کرده ای پوپولیستی )عامهانعکاس رویدادها به شیوه

را  فردی برای خود ایجاد کند. همچنین برند اینترنتی روسیه تلاش دارد این کشور منحصر به
عنوان رهبر جهانی قابل اعتماد نشان دهد که دیپلماسی شفاف و قابل درکی برای عموم  به

 مردم دارد. 
( در خصوص اعتبار و پرستیژ )وجهه( در دیپلماسی 2019) 7همچنین تحقیق مانور و پامنت
صورت خودکار به زبان آنلاین  های سنتی وجهه دیپلماتیک بهقدیمی و مدرن نشان داد مشخصه

های آنلاین نیاز است. انعطاف و شوند و به تلاش زیادی برای حفظ وجهه در شبکهترجمه نمی
 دهد.های آنلاین به بازیگران دیپلمات اجازه تحرک وجهه را میسیالیت شبکه

ای است. های جدید رسانهشکی نیست که دیپلماسی دیجیتال منوط به پیشرفت فناوری
کند تا های اجتماعی این آزادی را برای شهروندان فراهم میگمنامی و گشودگی رسانه، دسترسی

هایی که ممکن است در زندگی واقعی هرگز آنان را نبینند گفتگو کنند. دیپلماسی با دیپلمات

                                                 
1. Carrier  

2. Bjola & Papadakis 

3. macrosphere 

4 Counterpublics  

5. Marczuk 

6. iBrand 

7. Manor & Pamment  
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های اجتماعی امکان گفتگو بین بازیگران دولتی و مخاطبان زیرا رسانه، دیجیتال دو طرفه است
ها از طریق کند که در نتیجه آن سیاستفضایی را ایجاد می، وعکنند. این موضها را فراهم میآن

بر خلاف دیپلماسی سنتی که ، علاوه شوند. بهها و منافع تعیین میایده، تبادل متقابل اطلاعات
امکان ، های مداومدیپلماسی دیجیتال از طریق بحث، شودمخاطب در آن منفعل محسوب می

 (.Cull, 2013کند )هم میها فرابازخورد سریع و توضیح پیام
ای است. یعنی کنترل شدت شبکه الملل دیجیتال به در نهایت باید توجه کرد روابط بین

نظر برسد روابط  ها برای هژمونی حیاتی است. اگرچه ممکن است بهآن 1هایها و گرهشبکه
، سودمند، ایرابطههای حاکم دهد اما شبکهالملل دیجیتال نوید انتقال قدرت )به مردم( را می بین

مراتب روابط را حفظ  ها همچنین سلسلهکننده قدرت مستقر هستند. شبکهتراکنشی و منعکس
ها در قیاس با جهان آنالوگ سریعتر تحقق یابند یعنی ممکن است منافع در جهان شبکه، کنندمی

.(Zuboff, 2019: 24) 
ر کلی و کارایی صدای دیجیتال گیری تأثی برای اندازه 2سایت شاخص دیپلماسی دیجیتال وب

شاخص  9بندی بر اساس  ها طراحی شده است. این ردهبندی آنو رده 20Gکشورهای عضو 
تناوب انتشار ، وزن دیپلماتیک، های دیپلماتیکدسترسی به شبکه: شود که عبارتند ازانجام می

، مرکزیت دیپلماتیک، 4هاتکانه، مهارت، مشاهده جهانی کشور )متبوع(، کارایی پیام، 3توییت
متحده در  ایالات 2020سایت در سال  بندی این وب کشش رهبری و تنوع زبان. در آخرین رده

 Digital diplomacyاند )بریتانیا نهم و چین در رده شانزدهم قرار گرفته، روسیه پنجم، رده اول

index, 2020.) 
سیاست خارجی هر کشور اهداف ، نظران حوزه دیپلماسی دیجیتالبر اساس نظرات صاحب

، انگارانهدر رویکرد سازه، (2020، ای در دیپلماسی دیجیتال آن دارد )بجولانقش تعیین کننده
(. 1386، اهداف سیاست خارجی هر موجودیت متأثر از هویت آن تلقی شود )متقی و کاظمی

ای هویتی آن و هالگوی دیپلماسی دیجیتال هر کشور متاثر از مؤلفه، انگاریبنابراین در سازه
متمایز از سایر کشورها است. بررسی ادبیات پژوهش وجود دو نقیصه اصلی در حوزه دیپلماسی 

های پژوهشی متمرکز بر استخراج الگوی فقدان نمونه؛ نخست: دهددیجیتال را نشان می

                                                 
1. Network and node 

2. Digital diplomacy index  

3. Vocality  

4. Momentum  
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عدماحصاء  ؛دوم، های مربوطههمراه مفاهیم و مؤلفه دیپلماسی دیجیتال کشورهای گوناگون به
عنوان یکی  نقاط اشتراک و افتراق دیپلماسی دیجیتال کشورها با رویکرد تطبیقی. این پژوهش به

انگارانه الگوی دیپلماسی دیجیتال کشورها را استخراج و وجوه از منظر سازه، های اول از نمونه
 کند. ها را بررسی میافتراق و اشتراک آن

 تجدیدنظرطلبی و تلاش برای حفظ نظم موجود
متحده و بریتانیا و  های حافظ وضع موجود مانند ایالاتالملل اغلب بین دولتگران روابط بین یلتحل

. (DiCicco and Sanchez, 2021) شوندمانند چین و روسیه تفاوت قائل می 1تجدیدنظرطلب
در شرایط وجود نارضایتی اتخاذ ها اصولاً هایی است که دولتتجدیدنظرطلبی یکی از سیاست

الملل به هر دلیلی توانایی ارائه کارکرد  فرض بر این است که نظام بین، کنند. در این سیاست می
ها برای تأمین دولت، کند. بنابراینها عمل نمیمنافع موجودیتعادلانه را ندارد و در راستای تأمین 

سیاست تغییر وضع موجود را در دستور کار قرار ، المللی زدایی از نظم بین منافع خود ضمن مشروعیت
، فناورانه، از جمله ایدئولوژیک، های گوناگونهایی که بنا به دلایل و انگیزهدهند. دولتمی

طلبانه  های گذشته دارای اهداف تجدیدنظرها و ناکامینظور جبران شکستمطلبانه یا به توسعه
های جدید و نیز تقویت قدرت کوشند به نحوی و از طریق شرکت در اتحادها و ائتلافهستند می

 (.1395، الملل را بر هم بزنند )رسولی و عسکری وضع موجود در صحنه سیاست بین، ملی خویش
سیاست خارجی آنها در چارچوب ایدئولوژیک به مفهوم اخص آن تعبیر هایی که اصولاً دولت

از تقسیمات جغرافیایی موجود و همچنین از توزیع قدرت و هنجارهای حاکم بر ، شودو تفسیر می
، هاشود و ارزشزیرا ایدئولوژی بر اساس ارزش تعریف می ؛الملل ناراضی هستند سیاست بین

فرهنگی و اجتماعی و ، نند. به این معنا که چه نوع رفتار اقتصادیکبایدها و نبایدها را مطرح می
ها مورد قبول نیستند. با چه واحدهای سیاسی رسمی حقوقی قابل قبول هستند و کدام یک از آن

المللی چگونه های بینو غیررسمی و با چه شرایطی باید ارتباط برقرار کرد و بالاخره به سازمان
های این گیری های سیاست خارجی و جهتنهاده، ن بایدها و نبایدهاباید نگریست؟ مجموعه ای

 (.121 -122: 1390، کنند )قوامالملل مشخص میها را در عرصه سیاست بیندولت

عنوان دوتهدید اصلی نظم  های پس از پایان جنگ سرد همواره از روسیه و چین بهدر سال
( روسیه و چین امروز 2020در گزارش استنت )(. Ashworth, 2002) شودموجود یاد می

                                                 
1. Revisionist  

https://oxfordre.com/internationalstudies/view/10.1093/acrefore/9780190846626.001.0001/acrefore-9780190846626-e-607
https://oxfordre.com/internationalstudies/view/10.1093/acrefore/9780190846626.001.0001/acrefore-9780190846626-e-607
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« پساغربی»دنبال ایجاد یک نظم جهانی  شوند زیرا بههای تجدیدنظرطلب محسوب می قدرت
دولت  .های مالی و سیاسی را تعیین کندتواند خطمشی متحده دیگر نمی هستند که در آن ایالات

 2018 2د و هم در راهبرد دفاع ملیخو 2017 1چین و روسیه را هم در راهبرد امنیت ملی، ترامپ
های ژئوپلیتیکی  آنها با مزیت، به طور خلاصه»: توصیف کرد« قدرت تجدیدنظرطلب»خود یک 

 Turner and) «المللی را به نفع خود تغییر دهند کنند نظم بین کشند و سعی می ما به چالش می

Nymalm, 2019: 415 .)ای در راستای به گونه اهداف سیاست خارجی این کشورها، بنابراین
عنوان  شود. شایان ذکر است از ایران نیز در کنار روسیه و چین بهتضعیف نظم لیبرال تنظیم می

  .(Puri, 2017)شود یک کشور تجدیدنظرطلب یاد می
( معتقد است دیپلماسی دیجیتال باید در حمایت از اهداف سیاست 2020از سوی دیگر بجولا )
، های مناسبی در همین راستا برای آن تعریف کرد. بنابراینشود و راهبردخارجی به خدمت گرفته 

رویکرد کشورها در خصوص حفظ نظم موجود و یا تجدید نظر در آن نه تنها در سیاست خارجی 
گذارد. متعاقباً رویکرد چین و روسیه متبلور شده بلکه بر دیپلماسی دیجیتال آنان نیز اثر می

متحده و کشورهای همفکر از جمله بریتانیا  نظرطلب برجسته با ایالاتعنوان دو کشور تجدید به
 متفاوت خواهد بود.

 چارچوب نظری. 1
انگاری است. در این پژوهش الگوی دیپلماسی چارچوب نظری حاکم بر پژوهش حاضر سازه

انگاری و با تأکید بر دو مؤلفه هویت و کشور مورد مطالعه در چارچوب نظری سازه 4دیجیتال 
 شود.کارگزار استخراج می -ساختار

 الملل و سیاست خارجی انگاری در روابط بین. سازه1-1

از ، بنابراین، الملل قبول ندارند الملل یک نظریه واحد را برای توضیح نظام بین محققان روابط بین
لیبرالیسم و ، گرایی گیرند. واقعالملل بهره می نظریات ویژه و متناسب با رویدادها در روابط بین

یک از این رویکردها  اما هیچ، ای برخوردارندالملل از جایگاه ویژهدر روابط بین 3انگاریسازه
از زوایای خاص به تحلیل آن ، بلکه هریک، تنهایی پاسخگوی مسائل دیپلماسی نیست به

 .(1389، )علمداری و راسخیاند  پرداخته

                                                 
1. NSS  

2. NDS  

3. Constructivism  
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این نکته را ، «کارگزار -ساختار»با باور به تکوین متقابل ، انگاریشناسی بدیل سازه هستی
برآمده از کنش متقابل بازیگران است و در این کنش بازیگران د که اگر ساختار امری کن بیان می

ساختار ، کنند و هویت برآمده از محیط داخلی آنها استهای متمایز خود اقدام می بر اساس هویت
دهد.  ها را تحت تأثیر قرار داده و آن را شکل میمنافع و ... آن، های گوناگون هویتنیز به شیوه

های خود )که برآمده زبان و تلقی، ند که بازیگران بر حسب معانی ذهنیک انگاری عنوان میسازه
سازند و در تعامل زنند و در این تعامل واقعیت را میاز هویت آنهاست( اقدام به کنش متقابل می

نتیجه طبیعی این تلقی در تبیین رفتار سیاست خارجی یک کشور آن  .شوند ساخته می، با واقعیت
سازند و بر اساس آن اقدام به کنش  ر اساس هویتشان جهان خود را میب، هااست که دولت

سازند و متقابلاً در تعامل با آن الملل را می ها در کنش متقابل واقعیت نظام بینزنند. دولت می
 (.1386، شود )متقی و کاظمیشوند و هویتشان متحول میخود برساخته می

دانش و معنا را فعالانه و بر مبنای ، شناساانگاری این است که فاعل  محور اصلی سازه
کانت و نیچه باز ، سازد و ریشه آن را به اندیشه فیلسوفانی مانند هگل تجربیات قبلی خود می

 (.1389، گرداند )ارجمندی و چابکیمی

کند. از شده اجتناب می عنوان امری از پیش تعیین انگاری از پذیرش هویت و منافع بهسازه
بلکه اموری هستند که ما آنها را ایجاد  ؛ها اموری مسلم و قطعی نیستندهویت، ظریهدیدگاه این ن

. (Hopf, 1998ای دیگر هم ایجاد کنیم )توانستیم آنها را به گونههمین دلیل می ایم و بهکرده
هاست و از سوی دیگر هنجارها و رویه، قواعد، معانی، هاانگاران از یک سو به انگارهتوجه سازه

گرایان حاکم بر روابط تاکید آنها بر نقش تکوینی عوامل فکری است که آنها را در برابر مادی
 (. 324: 1384، دهد )مشیرزادهالملل قرار می بین

 .انگاری هستندشناسی رویکرد سازه کارگزار دو مفهوم تعیین کننده در هستی -هویت و ساختار 

 1گاری الکساندر ونتان. مفهوم هویت و منافع از منظر سازه2-1
شناسد و موجب تشخص  مفهومی است که از طریق آن فرد گروه یا جامعه خود را می، هویت

است. هویت وجه تمایز بین من یا ما با دیگری « دیگری»، «خودی»شود. نقطه مقابل هویت  می
نژاد و فرهنگ است ، گروه، جامعه، است و احساس تعلق و تعهد فرد به یک کشور

به یکی از مباحث متداول در محافل دانشگاهی  1990(. هویت در دهه 1392، ارجمندی )جوادی

                                                 
1. Alexander Wendt 
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های نسبتاً ثابت از خود و انتظارات از انگاران هویت به معنای فهمتبدیل شد. از دیدگاه سازه
منافع و هویت خود را از طریق مشارکت در معانی جمعی به دست ، گراندیگران است. کنش

دهند.  های ما سازمان میکنند و به کنشیعنی همان معانی که ساختارها را تعریف می ،آورند می
کند. وی  هویت عبارت است از آنچه که چیزی را به آنچه که هست تبدیل می، به تعبیر ونت

مند است که موجد تمایلات انگیزشی و  خصوصیتی در کنشگران نیت، کند که هویت تصریح می
هویت یک ویژگی ذهنی است که ریشه در فهم کنشگر از خود دارد. ، رفتاری است. در واقع

انگاره خود و دیگری. پس ساختارهای درونی و بیرونی هر دو به ، هویت شامل دو انگاره است
 (. 1389، زاده و جوکار هویت قوام می بخشند )رمضان

یک دنیای ها در تعامل با یکدیگر به وسیله مشارکت در معانی و از درون هویت دولت
های شود که برخی از گونهتواند تغییر کند. اگر دیده میآید و میاجتماعی تکوین یافته پدید می

توانند تغییر کنند به این معنا نیست که نمی، توانند به امری پایدار تبدیل شوندهویت و منافع می
(Smith and Price, 1998: 231 .) 

، تعاملات، ها تحت تأثیر ساختار اجتماعیکنند هویت دولتانگاران استدلال میاز این رو سازه
و دیگری  1یکی هویت جمعی: افکار هنجاری و عقاید قرار دارد و دارای دو معنای متمایز است

مادی و ایدئولوژیک در سطح ملی است و ، . هویت جمعی شامل خصومات دینی2هویت اجتماعی
ها( به )دولت( در نگاه به دیگران )دیگر دولتهویت اجتماعی عبارت است از معنایی که کنشگر 

کنند. ها نقشی اساسی بازی میباید توجه داشت که در این ارتباط هنجارها و ارزش، دهدخود می
هنجارها را نادیده ، توانند در رفتارهای خودها نمیدولت، انگاری دلیل تقدم هنجارها در سازه به

دامی را انجام دهند. همانگونه که در روابط میان افراد هر اق، بگیرند و برای رسیدن به منافع
 ها نیز چنین است.در روابط بین دولت، های بین ذهنی وجود داردفهم، جامعه

های متعدد داشته باشد و بر اساس هر یک دولت ممکن است هویت، انگاریاز نظر سازه
منافع را از طریق مفهوم نقش منافع و رفتاری خاص اتخاذ کند. ونت رابطه میان هویت و ، هویت

هایی ها و اقدامآنها را به مجموعه کنش، گیرندها به عهده میهایی که دولتکند. نقشتحلیل می
در ، ها برای خود قائلندهایی که دولتخواند که با این نقش هماهنگ هستند نقشفرا می

 (.1392، ارجمند گیری سیاست خارجی آنها تأثیر اساسی دارد )جوادی چگونگی تصمیم

                                                 
1. Corporate Identity 

2. Social identity 
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های ملی ارزش: کنند. اولانگاران به سه شیوه میان هویت و منافع ارتباط برقرار میسازه
کنند. ایجاد می، شودها و فرایندی را که به وسیله دولت پیگیری میپاداش، اهداف ؛هویت دولت

هایی که در به چگونگی تعیین وضعیت ؛معیارهای خاص که در هویت بازیگران ریشه دارد: دوم
های کند. این امر بر تعیین اولویتکمک می، گیرندها برای تکمیل این منافع شکل میآن کنش

قواعد و عملکردهای خاص را دربر ، هاهویت: سوم، گذارددولت در مورد رفتارهای ویژه تأثیر می
هایی حدودیتها باید اولویت یابند البته ممکن است مکند کدام راهبردگیرند که مشخص میمی

 (.1389، های خاص سیاست خارجی اعمال کنند )ارجمندی و چابکیرا نیز بر انتخاب

 انگارانهکارگزار در رویکرد سازه-. مفهوم ساختار3-1
شناسی توجه به نقش  انگاران در سطح هستییکی دیگر از مباحث مهم سازه، در کنار بحث هویت

انگاری با برداشتی که از قوام متقابل کارگزار و ساختار یا  سازهکارگزار است.  -بخش ساختار قوام
ساختار و ، انگارانآید. به اعتقاد سازه ها فائق میبه نوعی بر این دوگانگی، فرد و جامعه دارد

بخشند و ساختارهای اجتماعی نتیجه پیامدهای کنش  شکلی متقابل به یکدیگر قوام می کارگزار به
هایی که ساختار و کارگزار را متمایز از  در نظر داشت که در چارچوب نگرشانسانی هستند. باید 

کند و یا برعکس فاعلیت کارگزاران به  نقش ساختار به کنش ساختار تقلیل پیدا می، بینندهم می
پژوهشگر قادر نخواهد بود که درهم تنیدگی عوامل ، ها یابد. در این حالت نقش ساختار تقلیل می

کارگزار در خصوص  -اه ساختاراختاری را به درستی تحلیل کند. اعمال دیدگکارگزارانه و س
الملل دیگر نه برساخته عوامل عینی و  های روابط بینانگاری به این معنا خواهد بود که سازه سازه

بلکه عملکرد ، ساختاری محض و نه برساخته عوامل ذهنی و تفسیری محض تصور نخواهند شد
شود و عوامل کنشی و  از درهم تنیدگی عوامل ساختاری و کنشی دانسته می الملل منتج روابط بین

انگاران از آرای صورت تحلیلی از یکدیگر قابل تفکیک خواهند بود. در اینجا سازه ساختاری فقط به
، شناختی اند. آنتونی گیدنز برخلاف ساختارگرایان در رویکردی هستیآنتونی گیدنز تأثیر پذیرفته

بلکه ما با اوصاف ساختاری مواجه هستیم ، نام ساختار وجود ندارد که مؤلفه مستقلی بهمعتقد است 
ها را تنها  کنش افراد یا گروه، های فردی یا جمعی است. از سوی دیگرکه بر ساخته کنش

ها را گیدنز ابعاد تعاملی پدیده، توان در چارچوب همین اوصاف ساختاری سنجید. بدین ترتیب می
 (.1389، علمداری و راسخیگیرد )معینی در نظر می
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 روش پژوهش

گرایی و با رویکردی استقرایی است  از نظر هدف کاربردی و مبتنی بر پارادایم عمل، این پژوهش
ها به کمک روش برد. تجزیه و تحلیل دادهو از راهبرد پژوهش کیفی بررسی تطبیقی بهره می

به ، از طریق فرآیند کدگذاری طی شش مرحلهتحلیل مضمون انجام شده است. تحلیل مضمون 
، هاآشنایی با داده: گیرد. این مراحل عبارتند ازانجام می، منظور خلق الگوهای صحیح و معنادار

 Braun)ها و تهیه گزارش نهایی گذاری تِم تعریف و نام، هاجوی تِم و جست، ایجاد کدهای اولیه

and Clarke, 2006: 86) . 

 جامعه و نمونه، های دادهابزارهای گردآور

های اینترنتی معتبر از جمله پایگاه پژوهشی و پایگاه -بخش عمده متون از مجلات علمی
خارجه کشورهای مورد مطالعه استخراج  بنیاد دیپلماسی دیجیتال و وزارت، اینترنتی بنیاد هریتیج

یایی پژوهش حاضر برای کنترل روایی و پا، شده است. به علت کیفی بودن روش تحلیل مضمون
گونه که گوبا و لینکلن بیان  بلکه همان، گرایانه استفاده نشد از معیارهای کمی و رویکرد اثبات

پذیری مبنا قرار گرفته  تأییدپذیری و انتقال، پذیریاطمینان، های باورپذیریسنجه، اندداشته
( از چهار 163: 2010( و مطابق با توصیه کینگ و هاروکز )159: 1396، شناس و نرگسیان )حق

استفاده از کدگذاران مستقل و دریافت بازخورد از مصاحبه شوندگان ، رویه خود آزمون کدگذاری
د. در این پژوهش از روش استفاده ش، هاضمن ارائه توصیف غنی و ثبت جزئیات بررسی

 ها استفاده شده است. ای برای گردآوری داده کتابخانه
شده مرتبط با دیپلماسی دیجیتال کشورهای مورد مطالعه و حجم اسناد منتشر ، جامعه تحقیق

مصاحبه منتشرشده در  1سند و  2، مقاله اینترنتی 5، پژوهشی -مقاله علمی 20نمونه مجموعاً 
است  2021تا  2010چین و روسیه از سال ، بریتانیا، متحده خصوص دیپلماسی دیجیتال ایالات

کشور مورد مطالعه بر مبنای رویکردهای  4همچنین اند.  صورت قضاوتی انتخاب شدهکه به
ترین کشورهای  اند. چین و روسیه برجسته تجدیدنظرطلبانه و حفظ نظم لیبرال انتخاب شده

 متحده و بریتانیا نیز حافظان نظم موجود هستند. نظر طلب و ایالات تجدید

 های پژوهش یافته
های اینترنتی معتبر و پایگاه، مقالات آنلاین، پژوهشی -منبع اعم از مقالات علمی 33 مجموعاً

کشور مورد  4با موضوع دیپلماسی دیجیتال مربوط به  2011اسناد دولتی منتشر شده از سال 
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 2ها انجام شد. در جدول شماره انتخاب و مراحل تحلیل مضمون برای هر یک از آن، مطالعه
سطح انتزاع شامل استخراج  4ست. ای از شیوه اجرای تحلیل مضمون نمایش داده شده انمونه

 مضمون فرعی و مضون اصلی در این مرحله انجام شد.، دسته مفهومی، عبارات توصیفی، هاشناسه

 مراحل استخراج مضامین دیپلماسی دیجیتال چین  -1جدول 
مضمون 

 اصلی

مضمون 
 فرعی

دسته 
 مفهومی

عبارت 
 توصیفی

 شناسه جملات کلیدی

مؤلفه 
 غایی

 )چین(

تقویت 
 پذیری رقابت

 

حمایت از 
ها و  شرکت
های نوآوری

 دیجیتالی

  ترکیب
ظرفیت 

اقتصادی 
صنایع دیجیتال 
 با نفوذ فرهنگی

 کارگیری  به
های شرکت

 دیجیتالی
  حمایت دولتی

 start upاز 

  حمایت دولتی
 از نوآوری

  حمایت دولت
های از شرکت

 چینی

  حمایت دولتی
 start upاز 
 دولتی  حمایت

 از نوآوری
 

ظرفیت اقتصادی صنایع 
دیجیتال را با نفوذ فرهنگی 

کند و مشارکت ترکیب می
بین بخش خصوصی و دولت 

وقتی : کندرا ایجاد می
های خصوصی به شرکت

دولت ، روندخارج از کشور می
هایی نیز از چنین فرصت

عنوان ابزاری برای انجام  به
 .کنددیپلماسی استفاده می

اسی چین روابط رهبری سی
های خود را با قهرمانان رسانه

دیجیتال با هدف پیشبرد برند 
حاکمیت اینترنت تقویت 

 کرده است.

آن بسیار  start-up فرهنگ
رقابتی و در سطح ، جسورانه

 .جهانی است
-رغم کاهش سرمایه علی

، 2019گذاری در سال  
های فناوری چینی شرکت

-همچنان از جمله بزرگترین

ها و ترین ارزشبا ، ها
 ها در جهان هستند.نوآورترین

C2C54 
C2C55 
C2C56 
C4C1 
C2C52 
 
 

 

ریزی  برنامه
 منسجم
 

تدوین سیاست 
دیپلماسی 
 اینترنتی

سیاست ، 2000از اوایل دهه 
Go Global  از دیپلماسی

 اینترنتی چین خبر داد.

C2C51 
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 متحده دیپلماسی دیجیتال ایالاتمراحل استخراج مضامین  -2جدول 

مضمون 

 اصلی

مضمون 

 فرعی

دسته 

 مفهومی

عبارت 

 توصیفی
 شناسه جملات کلیدی

مؤلفه 
ساختاری 
 )اآمریکا(

ساختار 
 تکنوفیل

انطباق 
پذیری با 

تغییرات 
 فناوری

 انطباق پذیری 
 رهبری 
 رشد 
 ها و انتقال ارزش

سیاست خارجی 
متحده در  ایالات

 محیط دیجیتال
 رسانی در  اطلاع

خصوص سیاست 
خارجی در داخل و 

 خارج کشور
  ارتقای تصویر

 کشور
 ها و ترویج ارزش

 دستاوردهای آن

  کاهش درک
جهانی از 

متحده و  ایالات
اهداف مندرج در 
 راهبرد امنیت ملی

دستیار دبیر دفتر ، میشل اس. گیودا
ضرورت این تغییرات را ، جدید

 :دهد توضیح می
رتباطات پیچیده انداز ا ما یک چشم

ای داریم. در مورد طور فزاینده به
سیاست خارجی هم همینطور. ما باید 

رهبری ، بتوانیم خود را تطبیق دهیم
های  رشد کنیم و ارزش، کنیم

آمریکا و سیاست خارجی آمریکا را در 
آن نوع محیط )دیجیتال( انتقال 

 دهیم.

دفتر جدید امور عمومی جهانی 
(GPAبا هدف اطلاع ) انی رس

های خارجی آمریکا در داخل سیاست
 و خارج از کشور است.

با توجه به کاهش درک جهانی از 
آمریکا و اهداف مندرج در راهبرد 

یکی از اهداف آمریکا در ، امنیت ملی
، ارتقای این کشور، فضای اطلاعاتی

 ها و دستاوردهای آن است. ارزش

US11C9 
US11C10 
US11C11 
US11C12 
US11C34 
US11C35 
US15C36 

 

 
تغییر 

 ساختار

  ادغام اداره امور
عمومی و دفتر 

های برنامه
  اطلاعات

 المللی بین
  ایجاد اداره امور

 عمومی جهانی

 

وزارت امور خارجه ، 2019در بهار 
متحده یک تغییر ساختاری  ایالات

ادغام دفتر امور ، بزرگ را تجربه کرد
های اطلاعات عمومی و دفتر برنامه

 (.Morello, 2019)المللی  بین
 دومی مسئول شاخه داخلی
دیپلماسی عمومی بود و با 

در ، کردمخاطبان داخلی کار می
حالی که اولی برای مردم خارجی 

 کرد. پخش می

US11C7 
US11C8 
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مضمون 

 اصلی

مضمون 

 فرعی

دسته 

 مفهومی

عبارت 

 توصیفی
 شناسه جملات کلیدی

 
ساختار 

 تکنوفیل

  دوست  فناوری
بودن جو وزارت 

 خارجه
  غلبه بر موانع

-ساختاری و زیر
های ساخت

 ارتباطات

 Deloitte and که توسطای مطالعه

the Partnership  در  2012در سال
های مختلف انجام خانه مورد وزارت

ترین   دوست فناوری، خارجه وزارت
 وزارتخانه دولت است.

متحده در مسکو با  سفارت ایالات
متحده در  کاهش محبوبیت ایالات

ها ها در بحبوحه تنشمیان روس
با روسیه و با کنترل شدید کرملین 

ها مواجه بود. سفیر بر رسانه
فول که در دیپلماسی  مک

های اجتماعی در خط مقدم  رسانه
های  سرعت راهبرد رسانه  به، بود

اجتماعی چندزبانه و چند پلتفرمی 
او از یوتیوب برای ، را اتخاذ کرد

معرفی مستقیم خود به مردم 
 روسیه استفاده کرد.

US12C5 
US12C11 

 
 مضامین اصلی و فرعی کشورهای مورد مطالعه -3جدول 

مضامین 
 اصلی

 بریتانیا متحده آمریکا ایالات روسیه چین

مؤلفه 
 هویتی

  مقابله با هژمونی
 متحده ایالات

  قدرت جهانی
 هوشمند

 برند جذاب 

 هاترویج ارزش 

 آوری در  تاب عدم
 برابر انتقاد

 گرایی )تغییر  منفعت

  مقابله با هژمونی
 متحده ایالات

 متمایزسازی 
 قدرت  ؛روسیه

 جهانی

 رویکرد تهاجمی 

  هویت متأثر از
 غرب

  اقتدارگرایی

  ترویج مفاهیم
 حاکمیتی دیجیتال

 های ترویج ارزش
 لیبرال

 پیشگامی در فناوری 

 آزادی اینترنت 

 ذهنیت جنگ سرد 

 

  تصویر مطلوب و
 اثرگذاری

  گشودگی و
 شفافیت

 آزادی اینترنت 
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مضامین 
 اصلی

 بریتانیا متحده آمریکا ایالات روسیه چین

 رویکرد از ایدئولوژی
 به منفعت(

  اقتدارگرایی
 دیجیتال

  ایجاد تمایز
 شناختی با غرب

  نمایش هویت
 مستقل از غرب

 ذهنیت دیجیتال 

 دیجیتال

  ایجاد تمایز
 شناختی با غرب

  نمایش هویت
 مستقل از غرب

 

 
 

 
 

مؤلفه 
 غایی

  مقابله با
 گرایی یکجانبه

  تقویت
 پذیری رقایت

  مدیریت فضای
 اطلاعات

 بینی و  پیش
 نظارت

  هویت تضعیف
 غرب

 بهبود تصویر 

 ترویج گفتمان 

 تضعیف رقبا 

  تحقق اهداف
 سیاست خارجی

  تقویت روابط و
 رتوریک

  مدیریت فضای
 اطلاعات

  تضعیف هویت
 غرب

  اعتبارزدایی از
 غرب

 ترویج گفتمان 

 تضعیف رقبا 

 حفاظت از منافع ملی 
 بازدارندگی دیجیتال 
 توانمندسازی 
 بینی رویدادها پیش 
  تعیین دستور کار

 جهانی
  مدیریت فضای

 اطلاعات
 ترویج گفتمان 

 تضعیف رقبا 

  اثربخشی سیاست
 خارجی

 خدمات موثر 
  مدیریت فضای

 اطلاعات
 ترویج گفتمان 

 تضعیف رقبا 

 

مؤلفه 
 روشی

 های تقویت جریان
 نامعتبر

 گرایی  درون
اطلاعاتی و 

 گرایی اقتصادی برون

 کارگیری مؤثر  به
 هاشرکت

  یکپارچگی و
 تمرکز

  جنگ اطلاعاتی
 با غرب

 نظارت دولتی 
  جریان غلط

 اطلاعات

 
 گرایی  درون

اطلاعاتی و 
گرایی  برون

  جذب و آموزش
 نیروی انسانی

  ارتقای دیپلماسی
 دیجیتال

 تمرکززدایی 
  انطباق با راهبرد

 امنیت ملی
 توسعه مفهوم امنیت 
 تمرکز و کاهش  عدم

  آموزش جذب و
 نیروی انسانی

  انگیزش و تشویق
 کارکنان

 گرایی تخصص 
 ارزیابی 
 بهبود مستمر 
 نظارت مستمر 
 کاهش موانع 
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مضامین 
 اصلی

 بریتانیا متحده آمریکا ایالات روسیه چین

 
 

 

 اقتصادی

 ها الزام شرکت
به تامین منافع 

 حاکمیت

 انسجام

 

 
 

مؤلفه 
 گر تسهیل

  حمایت کارگزار
 ارشد

 تخصص و دانش 
 هوشمندی 
  ارتقاء جایگاه

 وزارتخارجه
  انسجام سیاست

 خارجی

 تخصص و دانش 
 حمایت از نوآوری 

  انطباق با سیاست
 خارجی

  دیپلماسی حمایت از
 بنیان فن
  حرکت در طول

 سیاست خارجی
  ایجاد سینرژی

 افزایی( )هم

  حمایت کارگزار
 ارشد

مؤلفه 
 گر تعدیل

  فقدان جسارت و
 خلاقیت

 های نامتعارفکنش 

 خلاء هویتی 
 

  تأثیرگذاری فردی بر
 محیط دیجیتال

  تکثر در دیپلماسی
 دیجیتال

 قوانین بازدارنده 

مؤلفه 
 ساختاری

 ساختار مستعد   ساختار تکنوفیل  ساختار تکنوفیل 

مؤلفه 
 کارگزار

 دیپلمات تکنوفیل 
  حمایت کارگزار

 ارشد

 دن  حرکت خزنده(
 شیائوپنگ(

  خروج از انزوا
 )هوجینتائو(

  مشارکت فعال
 )شی جین پینگ(

 

  کارگزار فنی
 تکنوفیل

 پلورالیسم رسانه-

 ای )یلتسین(
  استقبال از

فناوری )پوتین 
2000-2008 ) 

 دوستی  فناوری
تا  2008)مدودوف 

2012) 

  جنگ اطلاعاتی
با غرب )پوتین 

 تاکنون( 20012

 کارگزار تکنوفیل 
 سازی افکار  همراه

 عمومی )بوش(
 )بهبود تصویر )اوباما 

  رویکرد تهاجمی
 )ترامپ(

 

 کارگزار تکنوفیل 
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استخراج شد. همانطور که  4تا  1صورت اشکال  کشور به 4الگوی کلی دیپلماسی دیجیتال 
گر مضامین  گر و تسهیل تعدیل، روشی، ساختار، کارگزار، غایی، های هویتیشود مؤلفهمشاهده می

هایی است که هر یک از  اصلی استخراج شده برای هر کشور هستند. مؤلفه هویتی بیانگر مؤلفه
کشورهای مورد مطالعه را در فضای دیجیتال از دیگری متمایز می کند. مؤلفه غایی بیانگر هدف 

گیران ارشد در به کارگیری دیپلماسی دیجیتال است. کارگزار نمایانگر تصمیم هر کشور از
ها و نگرش، حاکمیت و مجریان دیپلماسی دیجیتال در سطح وزارت خارجه است که با تصمیمات

زنند. میزان پذیرش فناوری در اقدامات خود نحوه حضور و اجرای دیپلماسی دیجیتال را رقم می
هر کشور در مؤلفه ساختار نمایش داده شده است. مؤلفه روشی نمایانگر خارجه  ساختار وزارت

های مربوطه است. موانع اجرای دیپلماسی دیجیتال که نحوه اجرای دیپلماسی دیجیتال و راهبرد
گر و عواملی که اجرا و به کارگیری آن را دهد در مؤلفه تعدیلتوانایی کشورها را کاهش می

 اند. بندی شدهگر دستهعنوان تسهیل سازد تحتممکن و آسان می
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الگوی دیپلماسی دیجیتال چین -1شکل  
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 الگوی دیپلماسی دیجیتال روسیه -2شکل 
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 متحده الگوی دیپلماسی دیجیتال ایالات -3شکل 
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 دیپلماسی دیجیتال بریتانیاالگوی  -4شکل 

 
خصوص هر کشور قابل نکات ذیل در ، بر اساس الگوهای استخراج شده و مضامین اصلی

 : تأمل است

های خود را در سراسر شود که ارزشعنوان قدرت هوشمندی شناخته می به: الف( چین

متحده و  کوشد برندی جذاب ایجاد کند. تقابل با هژمونی ایالاتجهان ترویج کرده و می
دنبال  ها بههای هویتی چین هستند. این کشور با اعمال محدودیتانتقادپذیری دیگر مؤلفه عدم
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هاست با فاصله گرفتن از رویکردهای ایدئولوژیک روابط و سال، اقتدارگرایی دیجیتال است. چین
دنبال تمایز شناختی و  کند. چین مانند روسیه بههای خود را بر مبنای منافع تنظیم می برنامه

یان متحده ذهنیت دیجیتال در م نمایش هویتی مستقل از غرب است اما برخلاف ایالات
 تر از ذهنیت جنگ سردی است. مداران این کشور مقبول سیاست

، تضعیف هویت غرب و بهبود تصویر، پذیری تقویت رقابت، گرایی مقابله با یکجانبه
های نامعتبر ها ضمن تقویت جریانکارکردهای اصلی دیپلماسی دیجیتال برای چین هستند. چینی

گرایی دنبال درون کننده به وضع مقررات محدود ها از طریقدر دیپلماسی دیجیتال مانند روس
های فعال در این عرصه ها شرکتها بر خلاف روسگرایی اقتصادی هستند. آناطلاعاتی و برون

متحده در اجرای  گیرند و برخلاف ایالاتکار می شان به طریقی مؤثر به را با در نظر گرفتن منافع
 د.دیپلماسی دیجیتال یکپارچگی و تمرکز دارن

خارجه در دفتر  هوشمندی و ارتقاء جایگاه وزارت، تخصص و دانش، حمایت کارگزاران ارشد
مرکزی حزب کمونیست مسیر دیپلماسی دیجیتال را بسیار تسهیل کرده است. فقدان جسارت و 

نقاط ضعف اصلی دیپلماسی دیجیتال چین هستند. ، های نامتعارفها و کنشخلاقیت در دیپلمات
کارگیری فناوری دیجیتال بوده و کارگزاران تکنوفیل این  خارجه چین مستعد به ساختار وزارت

های مختلف تأثیری قابل توجه بر کنند. رویکرد کارگزاران ارشد در دورهفرآیند را تسهیل می
 دیپلماسی دیجیتال چین داشته است

، دیجیتالروسیه با پررنگ کردن تاریخ تزاری و شوروی از طریق دیپلماسی : ب( روسیه

کند. این کشور با رویکردی تهاجمی در فضای دیجیتال شناخته خود را قدرت جهانی معرفی می
شود. متمایزسازی هویت روسی از هویت غربی و تأثیرپذیری ماهوی از نوع رویکرد به غرب می

های هویتی روسیه در فضای دیجیتال هستند. روسیه مانند چین رویکردی مهمترین مؤلفه
ایجاد تمایز ، متحده دنبال تضعیف هژمونی ایالات گرایانه به محیط دیجیتال دارد و بهاقتدار

 شناختی با غرب و نمایش هویت مستقل از آن است. 
دنبال تضعیف هویت غربی است اما برخلاف  روسیه مانند چین با کمک دیپلماسی دیجیتال به

دهد. ارزدایی از غرب اختصاص میاین کشور بیشترین انرژی را به جای بهبود تصویر به اعتب
همچنین برای تحقق اهداف سیاست خارجی و تقویت روابط و رتوریک )بلاغت( از این نوع 

های مختص نظارت دولتی و جریان غلط اطلاعات روش، برد. جنگ اطلاعاتیدیپلماسی بهره می
گرایی  اتی و برونگرایی اطلاع روسیه در دیپلماسی دیجیتال هستند. روسیه مانند چین از درون
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کند. تخصص و ها را وادار به پیروی از استانداردهای خود میاقتصادی حمایت کرده اما شرکت
در حالی که خلاء هویتی مانع جدی ، کنددانش دیپلماسی دیجیتال کار را برای روسیه تسهیل می

ستند. البته گیری مثبت از این فضاست. کارگزاران دیپلماسی دیجیتال روسی تکنوفیل ه بهره
 های قبل متفاوت بوده است. رویکردها به دیپلماسی دیجیتال در این کشور طی سال

، های ادعایی لیبرالترویج ارزش، ترویج مفاهیم حاکمیتی: متحده آمریکا ج( ایالات

متحده هستند.  های هویتی دیپلماسی دیجیتال ایالاتپیشگامی در فناوری و آزادی اینترنت مؤلفه
متحده بر خلاف چین بیشتر جنگ سردی  گیران ارشد در ایالات نیت حاکم بر تصمیمالبته ذه

بینی رویدادها و تعیین   پیش، توانمندسازی، بازدارندگی دیجیتال، است. حفاظت از منافع ملی
متحده هستند.  دستور کار جهانی مهمترین کارکردهای اختصاص دیپلماسی دیجیتال برای ایالات

انطباق با راهبرد امنیت ، تمرکززدایی، ارتقای دیپلماسی دیجیتال، نیروی انسانیجذب و آموزش 
متحده  های روشی دیپلماسی دیجیتال ایالاتملی و توسعه مفهوم امنیت ملی مهمترین مؤلفه

تمرکز و کاهش انسجام  هستند. دیپلماسی دیجیتال این کشور برخلاف چین دارای ویژگی عدم
حرکت در ، بنیان حمایت از دیپلماسی فن، دیجیتال( با سیاست خارجی است. انطباق )دیپلماسی

افزایی( تسهیل کننده دیپلماسی دیجیتال  امتداد سیاست خارجی و ایجاد سینرژی )هم
متحده است در حالی که تأثیرگذاری فردی بر محیط دیجیتال و تکثر )نهادهای فعال( کار  ایالات

متحده ساختار و کارگزارانی تکنوفیل دارد.  ارت خارجه ایالاتکند. وزرا برای این کشور دشوار می
همچنین کارگزاران ارشد با رویکردهای متفاوت در گذر زمان بر نوع رویکرد دیپلماسی دیجیتال 

 اند. متحده موثر بوده ایالات

های مؤلفه، تصویر مطلوب و اثرگذاری، گشودگی و شفافیت، آزادی اینترنت: د( بریتانیا

یپلماسی دیجیتال بریتانیا هستند. اثربخشی سیاست خارجی و ارائه خدمات مؤثر هویتی د
، مهمترین کارکردهای دیپلماسی دیجیتال برای بریتانیا هستند. جذب و آموزش نیروی انسانی

نظارت مستمر و کاهش موانع ، بهبود مستمر، ارزیابی، گرایی تخصص، انگیزش و تشویق کارکنان
دیپلماسی دیجیتال بریتانیا را ، دهند. حمایت کارگزاران ارشدنیا را شکل میهای روشی بریتامؤلفه

المللی موانعی برای دیپلماسی دیجیتال  اما وجود قوانین بازدارنده در سطوح ملی و بین، تسهیل
کند. ساختار و کارگزار در وزارت خارجه بریتانیا تکنوفیل بوده و اثرگذاری این کشور ایجاد می

 نشده است.فردی دیده 
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ترویج گفتمان خود و تضعیف رقبا کارکردهای مشترک دیپلماسی ، مدیریت فضای اطلاعاتی
 دیجیتال برای هر چهار کشور هستند.

از سوی دیگر مجموعه مفاهیم استخراج شده از ادبیات پژوهش حوزه دیپلماسی دیجیتال را 
کشور  4ضامین دیپلماسی بندی کرد و الگوها و م دسته مفهومی اصلی دسته 5توان ذیل می

های مؤلفه، انگارانهمفاهیم سازه: مفهوم عبارتند از 5بررسی شده را ذیل آنها تحلیل کرد. این 
های معایب دیپلماسی دیجیتال و تفاوت، مزایای دیپلماسی دیجیتال، مؤثر بر دیپلماسی دیجیتال

 ارتباطات دیپلماتیک سنتی و ارتباطات دیجیتال. 
 علمداری و راسخیکارگزار )معینی -های هویت و ساختارانگاری مؤلفهسازه در دسته مفهومی

اما ، ( هم در پیشینه پژوهش و هم در مدل استخراج شده از ادبیات پژوهش وجود دارند1389
برای کشورها ارائه نشده است. در ، ها در الگوی استخراجی این پژوهشهایی مانند انگارهمؤلفه

ارزشی برای آمریکا برجسته است. مؤلفه توانمندسازی صداهای به   مؤلفه، ها میان این مؤلفه
( در ادبیات پژوهش نیز مطرح شده (Jayatilaka, 2020های فاقد قدرت حاشیه رفته و گروه

هایی که پیش از این در است. توانمندسازی در ادبیات پژوهش به این معنی است که افراد و گروه
توانند صدای خود را از نژادی و جنسیتی هم می، زبانی، های قومیاقلیت، ناند مانند زنااقلیت بوده

اما  ؛نوعی بر شکاف قدرت غلبه کنند طریق دیپلماسی دیجیتال به گوش دیگران برسانند و به
بخشی و تقویت صداهای مخالف در   قدرت، هدف کشورهای مورد مطالعه از توانمندسازی

 ت.اس 1کشورهای رقیب و تضعیف دیگری
گیران ارشد  نقش مقامات و تصمیم، های مؤثر بر دیپلماسی دیجیتالدر دسته مفهومی مؤلفه 

در هر دو مدل برجسته و قابل توجه است. برای مثال  (Marczuk, 2020))کارگزاران ارشد( 
رویکرد چین به دیپلماسی و دیپلماسی دیجیتال در دوران شی جی پینگ کاملا متفاوت و 

دوستی مدودوف  ها در تناقض با فناوریبدبینی پوتین به رسانه، تر از دن شیائوپنگ است تهاجمی
و یا اقدامات خودسرانه ترامپ در توئیتر که های فناور دشوار کرد بوده و راه را برای شرکت

 متحده را با مسائل متعددی مواجه کرده بود.  سیاست خارجی ایالات
رویکردهای اقتدارگرایانه و آزادی اینترنت ناظر به نوع نگاه کشورها به مخاطبان و کاربران 

به شبکه جهانی اتصال ، ریزی دقیق است. چین با برنامه (Marczuk, 2020)دیپلماسی دیجیتال 
هایی )سکوهایی( مانند توئیتر را محدود کرده است. اینترنت را مدیریت و دسترسی به پلتفرم

                                                 
1. Other 
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هایی در این زمینه داشته اما به اندازه چین موفق نبوده است. در حالی که روسیه نیز تلاش
اند.  ود قرار دادهمتحده آمریکا و بریتانیا آزادی اینترنت و دسترسی به اطلاعات را شعار خ ایالات

کنند می 1بینی رویدادهای آتی همتایان خود را دنبال متحده و چین برای پیش های ایالاتدیپلمات
(Manor and Pamment, 2019). 

دو مؤلفه بهبود عملکرد و تعیین دستور کار ، در دسته مفهومی مزایای دیپلماسی دیجیتال
متحده هم مورد توجه بوده است. پیشگامی  یالات( احصاء شده که در الگوی اcull, 2013جهانی )

 بینی رویدادهای آتی و تعیین دستور کار جهانی است.  متحده ابزار پیش در فناوری برای ایالات
در دسته مفهومی معایب دیپلماسی دیجیتال تقویت حاکمیت دولت در فضای دیجیتال 

(Tufekci, 2017) ،ها ی توسط دولتهای سیاسپیرامون بحث 2ایجاد دیوار آتش(Castells, 

مواردی هستند که در کشورهایی  (Collins and Bekenova, 2019و اطلاعات غلط ) (2009
سازی  شوند. همچنین سلاحدیده می، دنبال اقتدارگرایی دیجیتال هستند مانند چین و روسیه که به

ف چیزی است که در ( علیه دیگران و تقویت صداهای مخال2011، های اجتماعی )کلینتون رسانه
 بندی شده است.  الگوی استخراج شده تحت عنوان توانمندسازی مفهوم

دیپلمات یا ترول؟ موردی »( با عنوان 2020) 3های پژوهش لمکه و هابرگربر اساس یافته
دستیابی به رضایت و برانگیختگی عاطفی ، منطق ارتباطات دیجیتال 4«علیه دیپلماسی دیجیتال

در میان ، های جریان سوء اطلاعاتاندازی کمپیندرک این منطق توانسته با راهاست. روسیه با 
 Collins and Bekenova, 2019)بندی سیاسی ) مخاطبان غربی سردرگمی شناختی و قطب

 های غربی بدبین کند.ها را به ارزشایجاد کرده و آن

 گیری نتیجه

شده در زمینه دیپلماسی دیجیتال بر  دهد غالب تحقیقات انجامبررسی ادبیات پژوهش نشان می
های دیپلماسی دیجیتال یا بررسی کمی اقدامات کشورهای گوناگون هایی از کاربستارائه نمونه
های اجتماعی متمرکز هستند. در این پژوهش برای نخستین بار الگوی ها و رسانهدر شبکه

ها احصاء شتراک و افتراق آنکشور با رویکرد تطبیقی استخراج و نقاط ا 4دیپلماسی دیجیتال 
 : دهدشده است. نتایج حاصله نشان می

                                                 
1. Follow  
2. Fire wall 

3. Lemke and Habagger 

4. Diplomiat or Troll? The case against digital diplomacy 
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دنبال تضعیف نظم لیبرال و غلبه بر جریان  عنوان دو کشور تجدیدنظرطلب به چین و روسیه به
های هویتی خود را بر مبنای همین اصل شکل همه مؤلفه، گرایی هستند. بنابراینجانبه یک
ایجاد تمایز شناختی با غرب و نمایش هویت مستقل از ، متحده تدهند. مقابله با هژمونی ایالا می

ها همچنین با تعیین مقررات و غرب سه مؤلفه هویتی مشترک میان چین و روسیه هستند. آن
های اجتماعی مروج گفتمان اقتدارگرایی های داخلی برای فضای دیجیتال و شبکه محدودیت

رتی هوشمند شناخته شود اما هدف روسیه کسب عنوان قد خواهد بهدیجیتال هستند. چین می
 عنوان قدرتی جهانی است. شناسایی به

های لیبرال عنوان حافظ و مروج اصلی نظم لیبرال تلاش دارد ارزش متحده به در مقابل ایالات
عنوان بخشی از هویت خود اشاعه داده و همراه با بریتانیا گفتمان آزادی اینترنت را ترویج  را به

متحده بیشتر متأثر از جنگ سرد و  مداران ایالات سوی دیگر ذهنیت حاکم بر سیاست کند. از
ها در فضای دیجیتال اولویتی رقابت برای چینی، ذهنیت حاکم بر چین دیجیتالی است. بنابراین

متحده بیشتر به دنبال برتری ژئوپلیتیک است. هدف مشترک چین  بالاتر دارد در حالی که ایالات
عیف هویت غرب است. هدف دیگر چین از دیپلماسی دیجیتال بهبود تصور از خود و روسیه تض

است در حالی که روسیه هدف اصلی خود را اعتبارزدایی از غرب قرار داده و رویکردی تهاجمی 
 برای دستیابی به این مقصود برگزیده است. 

ج گفتمان و تروی، مواردی مانند مدیریت فضای اطلاعاتی، های ماهویرغم تفاوت علی
کشور مورد مطالعه در فضای دیجیتال است. همچنین چین و  4تضعیف رقبا هدف مشترک هر 

کنند. روش بینی رویدادهای آتی هم استفاده می متحده از دیپلماسی دیجیتال برای پیش ایالات
ها گرایی اقتصادی است. آن رونگرایی اطلاعاتی و ب مشترک دو کشور چین و روسیه درون

خواهند از فضای فرهنگی و حاکمیت سیاسی کشورهای خود در برابر جریان اطلاعاتی غرب  می
ای از بازار تجارت و محافظت کرده و حدی از ایمنی را ایجاد کنند اما در عین حال سهم منصفانه

ها و اقتصاد دیجیتال را برای خود به دست آورند. در حالی که چین با در نظر گرفتن منافع شرکت
ها را ملزم به گیرد اما روسیه شرکتها را به طور مؤثر به کار میورده کردن منافعشان آنبرآ

 کند. تأمین منافع خود می
یکپارچگی و تمرکز روش چین برای اجرای دیپلماسی دیجیتال است. این کشور از طریق 

الی که مشخصه در ح، کندها و سفرا را تعیین میخانه وزارت امور خارجه خط و مشی همه سفارت
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تمرکز و کاهش انسجام است. البته مزیت این روش اعطای  متحده عدم دیپلماسی دیجیتال ایالات
 خودمختاری و افزایش ابتکارات کارگزاران دیپلماسی دیجیتال از جمله سفراست.

چهار کشور تکنوفیل بودن و  4مؤلفه مشترک در کارگزاران دیپلماسی دیجیتال هر 
روسیه ، حزبی( به فناوری است. باید توجه داشت در کشورهای چین )نظام تک هامندی آن علاقه

ای در قوام دیپلماسی متحده )فدرال( رویکرد کارگزاران ارشد نقش برجسته )فدراتیو( و ایالات
مند و   ها دارد. در حالی که راهبرد دیجیتال بریتانیا از ابتدا بر انتخاب کارگزاران علاقهدجیتال آن

 استوار شده است.  1ان تغییرقهرمان
رئیس جمهور کنونی چین بسیار  ؛برای مثال رویکرد تهاجمی چین از زمان شی جی پینگ

های قابل توجه است. نمونه مشخص آن در دیپلماسی دیجیتال اتخاذ مواضع تهاجمی دیپلمات
های یپلماتچین در زمان پاندمی کرونا و پاسخ به اتهامات علیه این کشور بود. این رویکرد د

 شود.شناخته می 2چینی با نام جنگجوی گرگ
متحده و بریتانیا ساختارهایی پذیرای فناوری دارند و ساختار  وزارت خارجه دو کشور ایالات 

ها کمتر به رابطه بین ساختار و خارجه چین مستعد دیپلماسی دیجیتال است اما پژوهش وزارت
سازی و استفاده از فناوری متحده پیشگام مفهوم ایالات اند. دیپلماسی دیجیتال در روسیه پرداخته

 دیجیتال در امور خارجه است. 
گر منحصر به خود را دارند. مهمترین مؤلفه گر و تعدیلهای تسهیلهر کدام از کشورها مؤلفه

های هویتی گر در دیپلماسی دیجیتال روسیه خلاء هویتی و عدمتوافق جمعی بر مؤلفهتعدیل
مردم است. این کشور پس از فروپاشی هنوز نتوانسته دستاوردی چشمگیر داشته  مشترک میان

همین دلیل  ها ایجاد کند. بهباشد که مورد توافق همه مردم بوده و اشتراک هویتی میان آن
کارگزاران ارشد در این کشور برای ایجاد وفاق جمعی در این زمینه بر دستاوردهای دوران 

 کید دارند. شوروی و تزاری بسیار تأ
های اصلی دیپلماسی پیشگامی در فناوری و استقبال از نوآوری در دیپلماسی یکی از ویژگی

کند و متحده است که این کشور را در قیاس با رقبا توانمندتر می دیجیتال وزارت خارجه ایالات
 بخشی از هویت سیاست خارجی این کشور شده است.

                                                 
1. Change champions 
2. Wolf Worrior  

قهرمانان تغییر اعضایی از سازمان هستند که برای اعمال تغییر داوطلب شده یا برای کمک به فرآیند اجرای تغییرات انتخاب 
 آن را درک کنند و از آن حمایت کنند.، ییر اعتقاد داشته باشندشوند. نکته حائز اهمیت این است که این افراد به تغمی
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 ای پیشنهادهای کاربردی و رسانه

 : شود توجه به اهمیت و تازگی موضوع دیپلماسی دیجیتال پیشنهاد میبا 
های  از ظرفیت، مرزی صداوسیما با تقویت منابع و ابزارهای دیپلماسی دیجیتال های برون شبکه -

 برداری بیشتری کنند. این حوزه در تبیین مواضع جمهوری اسلامی ایران بهره
انواع آن تولید و پخش شود. در این برنامه به مزایا و  ای درباره سیر تطور دیپلماسی و برنامه -

 های نوین پرداخته شود. های دیپلماسی سنتی و دیپلماسی معایب گونه
های گرداننده  وی در مستندی به رویکرد دوگانه شرکت تی شود شبکه پرس پیشنهاد می -

ال کشورهای همسو برد یا اخلال در دیپلماسی دیجیت در پیش« متا»های اجتماعی نظیر  شبکه
 های آمریکا بپردازد. یا منتقد سیاست

 پیشنهادها برای تحقیقات آتی
ها و اهداف روش، کند اصولشناسایی الگوی دیپلماسی دیجیتال کشورهای گوناگون کمک می

ها برای کاربست دیپلماسی دیجیتال با هدف دستیابی به اهداف سیاست خارجی و آن
 : شود های آتی پیشنهاد می برای پژوهش، شود. بنابراینمی سازی منافع ملی مشخص حداکثر

پژوهشگران تدوین مدل یکپارچه دیپلماسی دیجیتال ایران بر اساس اسناد بالادستی و اهداف  -
دستگاهی در دستور کار خود قرار  عنوان موضوعی جدی و میان و اصول سیاست خارجی را به

 دهند. 
، های دولتی در قدرت سیاست خارجی کشورهاقدامات رسانهبا عنایت به اثرگذاری مستقیم ا -

مرزی آن در  ویژه معاونت برون های آتی به نقش رسانه ملی و بهشود پژوهشپیشنهاد می
 تقویت دیپلماسی دیجیتال کشور پرداخته شود.

افزایی وزارت امور خارجه و صداوسیما در عرصه دیپلماسی دیجیتال  ها و راهکارهای هم چالش -
 مورد مطالعاتی مناسبی است.

پژوهشی در خصوص انواع دیپلماسی دیجیتال و وجوه افتراق و اشتراک و میزان تناسب آنها با  -
 وجوه دیپلماسی مبتنی بر سایبر انجام شود.
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 و مآخذ  منابع

 منابع فارسی
اسلامی با تکیه رابطه هویت و منافع در سیاست خارجی جمهوری »، (1392محمدجعفر )، ارجمند جوادی

، 15شماره ، 5سال ، المللی فصلنامه علمی تحقیقات سیاسی و بین، «انگاری بر رویکرد سازه

 .47-71صص 
هــای هویــت و شــاخص»، (1389البنــین ) ام، جعفــر و چــابکی محمــد، ارجمنــد جــوادی

شماره ، 40دوره ، فصــلنامه سیاســت، »خــارجی جمهــوری اســلامی ایــران سیاســت

 .39-59صص ، 1
اداره در  -مشی شناسایی دلایل مداخلات خط»، (1396عباس )، محمد و نرگسیان، گرگابی شناس حق

فصلنامه ، («1388-1392رابطه قوای مجریه و مقننه : جمهوری اسلامی ایران )مطالعه موردی

 .151 -166صص ، 4شماره ، 3سال ، گذاری عمومی سیاست

گیری تجدیدنظرطلبی در سیاست  بررسی جهت» ،(1395امیرحسین )، الهام و عسگری، آبادی ثانیرسولی 

شماره ، 30دوره ، فصلنامه سیاست خارجی، «(1384-1392خارجی جمهوری اسلامی ایران )

 .121-150صص ، 4
متعارف  انگــارانهویــت از منظــر ســازه»، (1389محمــدصــادق )، و جوکــارعبدالله ، زاده رمضــان

  .133 -150صص ، 3شماره ، 40سال ، فصلنامه سیاست، «و رادیکال

 سمت.: تهران، الملل اصول سیاست خارجی و سیاست بین، (1390العلی )عبد، قوام

زبان و سیاست خارجی جمهوری اسلامی ، هویت، انگاریسازه»، (1386حجت )، کاظمی، ابراهیم، متقی

 . 209 -237صص ، 4شماره ، 37سال ، فصلنامه سیاست، «ایران

انگاری در حوزه روابط شناسی سازه روش»، (1389عبدالله )، جهانگیر و راسخی، علمداری  معینی

 .183 -214صص ، 2شماره ، 4سال ، المللی فصلنامه تحقیقات سیاسی و بین، «الملل بین

مقایسه عملکرد حساب کاربری : دیپلماسی توئیتری»، (1401داود )، رضاپور، الاسلامی, محمدحسن شیخ
، «سازی سفیر چین در تهران و حساب کاربری فارسی وزارت خارجه امریکا در زمینه شبکه

 .13شماره ، 4سال ، های نوین مطالعات رسانه

ای در  های نوین رسانه نقش تکنولوژی»، (1396)افسانه ، مظفری، رها ، آذر خرازی، حامد سید ، عاملی

، 22شماره ، 6دوره ، راهبرد اجتماعی فرهنگی، «ای جمهوری اسلامی ایران دیپلماسی رسانه

 176 -153صص

  

http://fp.ipisjournals.ir/article_24979.html
http://fp.ipisjournals.ir/article_24979.html
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